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при создании биопринтных человеческих органов1

Аннотация. 3D-печать является на современном этапе одним из маркеров происходящей технологиче-
ской революции. Развитие аддитивного производства ставит перед юридической наукой задачу поиска 
адекватного правового регулирования отношений по использованию 3D-печати, в том числе при лечении 
человека. На современном этапе требуют разрешения не только проблемы регулирования возникающих 
в связи с биопринтингом имущественных отношений, но и проблемы регулирования личных неимуще-
ственных отношений. Осуществление деятельности по 3D-печати человеческих органов неизбежно связа-
но с вмешательством в сферу осуществления личных неимущественных прав. Развитие новых технологий 
требует разрешения вопроса о содержании права на здоровье, об обязанностях и ответственности лиц, 
осуществляющих создание файла для 3D-принтинга (CAD-files), медицинских организаций. Необходи-
мость решения биоэтических проблем является новым вызовом для всего человечеств. В связи с появле-
нием возможности создавать органы человека искусственно важно определить пределы осуществления 
личных неимущественных прав. Есть ли пределы совершенствования тела человека? Может ли человек 
свободно распоряжаться своим телом, своими органами, отдельными клетками своего организма? Мож-
но ли рассматривать человеческий организм, его отдельные клетки в качестве материала для биопечати, 
придав им все свойства материальных объектов, обладающих признаком товарности? С другой стороны, 
при создании биопринтных органов возникает проблема защиты персональных данных человека, све-
дений о его здоровье, иных личных данных, которые могут стать доступными третьим лицам и исполь-
зоваться ими против интересов человека. Может ли использоваться соответствующий биоматериал или 
макет напечатанного уникального человеческого органа третьими лицами в своей деятельности? Каким 
образом осуществление имущественных и интеллектуальных прав соотносится с осуществлением лич-
ных неимущественных прав в рамках личных неимущественных отношений, не связанных с имуществен-
ными отношениями? Поиску ответов на поставленные вопросы посвящено настоящее исследование.
Ключевые слова: аддитивное производство; 3D-печать; биопринтная печать; органы человека; геном; 
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Abstract. 3D printing is currently one of the markers of the technological revolution. The development of 
additive production challenges the legal science to search for adequate legal regulation of relations concerning 
the use of 3D printing in the area of treatment of humans. At the present stage, we need to resolve not only 
the issues concerning regulation of property relations arising in connection with bioprinting, but also the issues 
of regulation of personal non-property relationships. The implementation of 3D printing of human organs is 
inevitably associated with the interference with the exercise of personal non-property rights. New technologies 
development requires the resolution of the content of the right to health, the liability and responsibilities of 
creators of 3D printing files (CAD-files), medical establishments. The need to address bioethical problems is a new 
challenge for the humanity. Due to the possibility of creating human organs artificially, it is important to define 
the limits of the exercise of personal non-property rights. Do the limits for the perfection of a person’s body exist? 
Can an individual freely dispose of his or her body, their organs, individual cells of the body? Can the human 
organism, its individual cells, be considered as a material for bioprinting, giving them all the properties of material 
objects having marketability? On the other hand, the creation of bio-prints raises the problem of protection of 
personal data, information about the person’s health, other personal data that may become available to third 
parties and be used by the third parties to the detriment of the individual. Can the appropriate bio-material 
or a layout of printed unique human organ be used by third parties in their activities? How does the exercise 
of property and intellectual rights relate to the exercise of personal non-property rights in the framework of 
personal non-property relationships not related to property relationships? The research is devoted to finding 
answers to the questions posed.
Keywords: additive production; 3D printing; bioprinting; human organs; genome; intangible good; personal non-
property r; bioethics; health; human biomaterial.
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Среди современных прорывных техноло-
гий заметное место занимает аддитивное 
производство, которое все больше и больше 
внедряется в повседневную жизнь. 3D-печать 
используется не только в обычной жизни, ак-
тивно развивается ее использование в области 
здравоохранения. Аддитивное производство 
набирает обороты в медицинской сфере, тех-
нологии биопечати с каждым годом находят всё 
большее применение, показатели в этой сфере 
растут, по некоторым данным ежегодный при-
рост использования новой технологии биоприн-
тинга составляет 25 %3.

Создание новой технологии было принято 
с восторгом: действительно, аддитивное про-
изводство способно снизить интенсивность об-
мена физическими товарами, одновременно 
поднимая наши производственные возможно-
сти4, что позволяет решить проблему нехватки 
ресурсов, голода и т.п. Однако развитие ад-
дитивного производства в различных сферах 
порождает одновременно новые вызовы для 
всего человечества5. Возможность бесконтроль-
ного создания самых разных предметов на 
3D-принтере (оружия, иных вещей с опасными 
свойствами, копий человеческих органов и т.п.) 

2 The reported study was funded by RFBR according to the research project № 18-29-14027.
3 URL: http://www.vechnayamolodost.ru/articles/biznesmenu-na-zametku/additivnye-tekhnologii-dlya-

meditsiny/ (дата обращения: 22.04.2020).
4 Шваб К. Технологии Четвертой промышленной революции. М. : Эксмо, 2018. С. 166.
5 См. подробнее: Богданов Д. Е. Технология 3D-печати как триггер четвертой промышленной револю-

ции: новые вызовы перед правовой системой // Вестник Пермского университета. Юридические науки. 
2019. № 2 (44). С. 238—260.
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создает угрозу безопасности всего общества и 
каждого индивида в нем.

Как отмечается в литературе, на сегод-
няшний день отсутствуют точные данные, по-
зволяющие в полной мере оценить риски ис-
пользования новой технологии аддитивного 
производства, например, в сфере печати про-
дуктов питания6. Высказаны также опасения, 
что сам по себе процесс 3D-принтинга может 
быть опасен для здоровья человека и распро-
странение трехмерной печати приведет к росту 
количества заболеваний, в связи с чем придется 
решать проблему возмещения вреда здоровью 
граждан7.

3D-биопринтинг может поставить под угро-
зу индивидуальность и уникальность каждого 
человека, поскольку теоретически можно бу-
дет скопировать как отдельные человеческие 
органы, так и тело человека. Например, коман-
да программистов из Мичиганского государ-
ственного университета создала первый в мире 
3D-печатный отпечаток пальца8. Сообщалось 
также об исследованиях технологии изготовле-
ния муляжей пальцев человеческой руки с ри-
сунком отпечатков пальцев. Ученые выяснили, 
что соответствующий рисунок может быть полу-
чен разными способами: путем обычного сня-
тия отпечатков пальцев (например, с жертвы, 
находящейся в невменяемом состоянии), путем 
снятия отпечатка с предметов в общественных 
местах, а также путем незаконного получения 
базы данных отпечатков пальцев. Наилучший 
результат при изготовлении копии человеческо-
го пальца получился при использовании перво-
го способа, но также удалось взломать аутенти-
фикацию на основе отпечатка, оставленного в 
общественном месте. Базы данных оказались 
наименее надежным источником информации. 
Муляж пальца человеческой руки напечатали 
на обычном 3D-принтере. В результате выяс-
нилось, что с помощью такого метода можно 
взломать защиту примерно в 80 % случаев9. 
Таким образом, распространенный способ 
идентификации личности по отпечатку пальцев 
(Touch ID) может оказаться не самым надеж-
ным, хотя в настоящее время он используется 

в разных сферах и приложениях (например, в 
банковских приложениях).

Существует возможность печати копии чело-
веческого лица на 3D-принтере, поэтому могут 
возникнуть вопросы по надежности использо-
вания и технологии Face ID. Так, по запросу в 
популярных поисковых системах можно найти 
немало объявлений, в которых предлагается 
напечатать объемный макет человеческой го-
ловы (бюст, лицо и т.п.). Например, на одном 
из сайтов описывается процедура объемной 
печати человеческих фигурок: «Современное 
3D-оборудование позволяет передать все ин-
дивидуальные особенности человека, включая 
строение лица и тела, оттенок кожи, цвет глаз, 
родинки, морщины, татуировки, детали одеж-
ды. Кроме того, техника воспроизводит тысячи 
оттенков и обеспечивает полную цветопереда-
чу»10. Указывается также, что на современном 
этапе для 3D-моделирования человека нужно 
его сначала сканировать в неподвижном состо-
янии, а потом создать соответствующий файл 
(CAD-file), на основе которого непосредственно 
и производится объемная печать. Важно, что-
бы при создании соответствующего файла и по-
следующей печати не было нарушено право на 
изображение человека, содержание которого 
раскрывается в ст. 152.1 ГК РФ.

Технология 3D-печати позволяет произво-
дить медицинские имплантаты, причем на со-
временном этапе возможна печать живых тка-
ней, печать человеческих органов (биопечать, 
биопринтинг).

Указанные риски применения и широкого 
распространения новой технологии вызывают 
необходимость решения ряда правовых про-
блем, причем не только проблем правового 
регулирования имущественных отношений 
(вещных, обязательственных, в том числе до-
говорных) или связанных с ними личных неиму-
щественных отношений по поводу объектов ин-
теллектуальной собственности, осуществления 
исключительного права и иных интеллектуаль-
ных прав. Развитие технологий, так или иначе 
связанных с вмешательством в человеческое 
тело, его личность, использование ее уникаль-

6 Богданов Д. Е. Указ. соч. С. 243.
7 Богданов Д. Е. Указ. соч. С. 246.
8 URL: https://3dtoday.ru/industry/world-s-first-3d-printed-fingerprint-to-improve-the-matching-technology-

prints.html/ (дата обращения: 22.04.2020).
9 Детинич Г. Инженеры Cisco научились взламывать смартфоны и ПК с помощью 3D-моделей отпечатков 

пальцев // URL: https://3dnews.ru/1008176 (дата обращения: 22.04.2020).
10 URL: https://top3dshop.ru/blog/3d-pechat-figurok-ljudej.html (дата обращения: 22.04.2020).
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ных черт неизбежно ставят вопрос о необходи-
мости защиты личных неимущественных прав 
человека и определения пределов их осущест-
вления. Правовое регулирование отношений 
по биопечати во многом зависит от решения 
проблемы определения правил биоэтики в 
сфере пересадки человеческих органов, искус-
ственного культивирования органов и тканей 
человека, хранения, передачи и последующего 
использования биоматериала. Кроме того, по-
является необходимость осмысления вопросов 
о пределах совершенствования человеческого 
тела, особенно с учетом возможности создания 
и пересадки искусственных органов. Не превра-
тится ли тело человека в набор искусственных 
усовершенствованных органов, которые перио-
дически можно менять или ремонтировать? Не 
станет ли человечество сообществом киборгов, 
гибридов машины и человека, где обычному че-
ловеку в силу его физических особенностей не 
найдется места? На современном этапе эти во-
просы кажутся преждевременными, ведь пока 
речь идет об использовании новой технологии 
только при лечении человека, когда это дей-
ствительно необходимо (пересадка утраченно-
го органа, лечение ран после ожогов и т.п.). Од-
нако технологии развиваются иногда слишком 
быстро, поэтому человечество должно быть го-
тово к новым вызовам и рискам использования 
и широкого применения биопринтинга.

Процесс создания биопринтных человече-
ских органов так или иначе связан с отношени-
ями по поводу нематериальных благ, принадле-
жащих человеку от рождения, неотчуждаемых, 
непередаваемых, не подлежащих стоимостной 
оценке и обладающих уникальными признака-
ми, что обеспечивает индивидуальность чело-
века и неповторимость его жизни. Биопринт-
ный орган после имплантации в организм 
человека должен признаваться его неотъемле-
мой частью, права по поводу него реализуются 
в рамках осуществления права на здоровье. 
Сама возможность печати органа для лечения, 
думается, также входит в содержание права на 
здоровье человека, выбора способа лечения.

В результате цифровизации и развития ге-
номных технологий в медицине риски наруше-
ния личной неимущественной сферы человека 
многократно возросли. Речь идет и о трудно-
стях защиты персональных данных, личной и 
семейной тайны, неприкосновенности частной 

жизни в связи с тем, что сбор, копирование и 
распространение соответствующей информа-
ции в цифровой среде осуществить гораздо лег-
че и быстрее, чем на обычных материальных 
носителях, сложнее отследить источник распро-
странения данной информации, блокировать 
его, обеспечив полное забвение. Актуальны 
вопросы защиты права на здоровье и на изо-
бражение также в связи с тем, что современные 
технологии, в частности геномные технологии, 
позволяют вмешиваться в такие сферы, кото-
рые ранее были недоступны человеку: менять 
свое тело, совершенствовать геном, копировать 
органы, ткани, а также создавать копию самого 
человека.

В процессе аддитивного производства, в 
том числе в процессе печати биопринтных че-
ловеческих органов, может быть создан целый 
ряд объектов гражданских прав, обладающих 
разными правовыми режимами, в связи с чем 
одним из важнейших вопросов является опре-
деление их особенностей.

Как указывается в литературе, в основе объ-
емной печати лежит соединительный метод, 
когда 3D-принтер последовательно наслаивает 
материалы («чернила», в роли которых может 
выступать порошок, полимеры и т.п.), в резуль-
тате чего появляется трехмерный объект. Сам 
образец для печати (прототип) разрабатывается 
с использованием компьютерных технологий и 
представляет собой файл (CAD-файл), который 
может быть получен в том числе посредством 
трехмерного сканирования11.

Таким образом, в процессе создания био-
принтных человеческих органов сначала долж-
ны быть созданы нематериальные объекты 
(CAD-файлы), а затем на их основе создаются 
материальные объекты (напечатанные орга-
ны). При разработке соответствующего файла 
и создании биопринтных человеческих орга-
нов может быть использована информация о 
человеке, его персональные данные, изображе-
ние. Кроме того, биопринтеры работают почти 
так же, как и 3D-принтеры, однако материалом 
для них является соответствующий биоматери-
ал, который может включать живые клетки. 
Как правило, живые клетки берут у пациента 
и затем культивируют для создания «биочер-
нил», таким образом, материалом для биопе-
чати могут являться биоматериалы самого па-
циента. К сожалению, не всегда современные 

11 Богданов Д. Е. Технология биопринтинга как легальный вызов: определение модели правового регули-
рования // Lex russica. 2019. № 6. С. 84.
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технологии позволяют создать «биочернила» 
из клеток самого пациента: для создания не-
которых тканей используют стволовые клетки 
(уникальные клетки, способные становиться 
любой клеткой в организме) или используют 
материалы животного или органического про-
исхождения (например, свиной коллагеновый 
белок или морские водоросли и т.п.)12.

CAD-файлы чаще всего признаются резуль-
татами интеллектуальной деятельности, хотя 
вопрос об их природе является спорным. На-
пример, Л. А. Новоселова отмечала, что такие 
файлы, созданные в медицинских целях, мо-
гут быть признаны объектами смежных прав, 
поскольку наличие творческой составляющей 
при создании такого изображения весьма про-
блематично, тем не менее должны быть обе-
спечены имущественные интересы субъектов, 
участвовавших в их создании. Предлагается 
закрепить за такими субъектами исключитель-
ное право использовать полученные результаты 
самостоятельно и отстранять иных лиц от воз-
можности их использования без своего согла-
сия, а также личное неимущественное право 
на имя (наименование) лица, создавшего изо-
бражение13. Думается, осуществление интел-
лектуальных прав в отношении созданного 
файла не должно нарушать личные неимуще-
ственные права субъекта, чье изображение 
или данные были использованы при создании 
CAD-файла. Пределы осуществления исключи-
тельного права в отношении созданного фай-
ла должны быть ограничены, осуществление 
исключительного права не может нарушать 
личные неимущественные права субъекта (на-
пример, право на изображение, личную тайну, 
тайну сведений о здоровье пациента и т.п.). На 
субъекта, создавшего соответствующий файл, 
должны возлагаться обязанности воздержи-
ваться от распространения сведений, составля-
ющих врачебную тайну, а также обеспечивать 
надлежащее хранение полученной информа-
ции и созданного файла. Безусловно, в случае 
создания биопринтных человеческих органов 

медицинской организацией в целях лечения па-
циента указанные обязанности предусмотрены 
в Федеральном законе от 21.11.2011 № 323-ФЗ 
«Об основах охраны здоровья граждан в Рос-
сийской Федерации»14 (далее — Закон об ох-
ране здоровья).

Однако в том случае, если сканирование 
человека и создание файла осуществляются 
иными субъектами, полученные сведения ока-
зываются под угрозой их распространения, что 
потенциально может повлечь нарушение прав 
человека, причем не только личных неимуще-
ственных.

Спорным в науке является вопрос о право-
вом режиме напечатанных органов. Указанная 
проблема осложняется тем, что на современ-
ном этапе пока не решен вопрос о правовом 
режиме биоматериала человека. Биоматери-
алы человека рассматриваются или в качестве 
вещей, или в качестве нематериальных благ, 
или определяются в качестве самостоятельных 
материальных объектов гражданских прав15. 
Думается, верным подходом является опреде-
ление биоматериала человека до его отделения 
от тела человека в качестве нематериального 
блага. Права́ по поводу биоматериала челове-
ка до этого момента осуществляются в рамках 
реализации права на здоровье. Биоматериал 
человека с момента отделения от его тела мо-
жет рассматриваться в качестве объекта имуще-
ственных отношений с учетом существующего 
запрета на коммерциализацию человеческого 
тела и биоматериала человека.

Думается, правовой режим биопринтных че-
ловеческих органов до их имплантации в тело 
человека может зависеть от того, какой мате-
риал был использован при их создании. Тео-
ретически, напечатанные органы человека до 
их имплантации могут признаваться вещами в 
том случае, если при их создании использова-
лись искусственные материалы (синтетические 
материалы, биополимеры и т.п.). Однако на со-
временном этапе применение этих материалов 
ограничено, поскольку некоторые трансплан-

12 URL: https://rb.ru/longread/bioprinting/ (дата обращения: 26.04.2020).
13 См. подробнее: Новоселова Л. А. Использование в медицине технологии объемной печати (3D-печати) 

с точки зрения авторского права // Законы России: опыт, анализ, практика. 2019. № 10. С. 53—54.
14 Федеральный закон от 21.11.2011 № 323-ФЗ (ред. от 01.04.2020) «Об основах охраны здоровья граждан 

в Российской Федерации» (с изм. и доп., вступ. в силу с 12.04.2020) // СЗ РФ. 2011. № 48. Ст. 6724.
15 См. подробнее: Аюшеева И. З. Проблемы правового регулирования договорных отношений в сфере соз-

дания биопринтных человеческих органов // Lex russica. 2019. № 6. С. 93—94 ; Ксенофонтова Д. С. Пра-
вовые проблемы создания и использования биопринтных человеческих органов // Lex russica. 2019. 
№ 9. С. 115—116.
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таты из искусственного материала вызывали 
отторжение у пациентов16. Чаще всего при соз-
дании биопринтных человеческих органов ма-
териалом («биочернилами») выступают живые 
клетки самого реципиента. В этом случае про-
блемы определения правового режима напеча-
танных органов сходны с проблемой определе-
ния правового режима обычных человеческих 
органов после их отделения от тела человека. 
Очевидно, после их имплантации они утрачива-
ют свойства материальных благ, права по пово-
ду данных объектов осуществляются в рамках 
реализации права на здоровье, с учетом того, 
что протезы, отделимые без вреда для здоро-
вья и без медицинского вмешательства, могут 
сохранять режим вещей17.

Правовая охрана созданного биопринтно-
го объекта как объекта интеллектуальных прав 
может зависеть от охраноспособности файла, 
на основе которого была осуществлена трех-
мерная печать18. Как указывалось выше, осу-
ществление интеллектуальных прав не должно 
влечь за собой ущемление личных неимуще-
ственных прав человека.

Неопределенность правового регулирова-
ния отношений по поводу биопринтных чело-
веческих органов и определения их правового 
режима затрудняет возможность беспрепят-
ственного осуществления и защиты личных 
неимущественных прав граждан, так или ина-
че связанных с использованием новых адди-
тивных технологий. В частности, речь идет об 
осуществлении права на здоровье, поскольку 
решение вопроса о том, будет ли при лечении 
использоваться биопечать, связано со здоро-
вьем человека в первую очередь.

Несмотря на то что в п. 2 ст. 150 ГК РФ ука-
зывается, что нематериальные блага являются 
прежде всего объектами охранительных право-
отношений, следует согласиться с мнением тех 
ученых, которые признают регулятивную функ-
цию гражданского права в этой сфере19.

Л. О. Красавчикова включала в содержание 
права на здоровье такие правомочия, как воз-

можность получения квалифицированной ме-
дицинской помощи, возможность квалифици-
рованного и своевременного протезирования, 
возможность донорства и трансплантации орга-
нов, возможность получения врачебно-космето-
логического лечения, а также возможность при-
нять участие в медицинском эксперименте20.

М. Н. Малеина раскрывала содержание аб-
солютного права на здоровье через правомо-
чие владения, использования и распоряжения 
своим здоровьем. При этом, как отмечала про-
фессор, указанные правомочия осуществляются 
юридически «незаметно» и проявляются в слу-
чае нарушения здоровья или в иных специфи-
ческих ситуациях. В рамках правоотношений 
с медицинскими организациями реализуются 
уже относительные субъективные права граж-
данина (на квалифицированную медицинскую 
помощь, выбор врача, информацию о состоя-
нии здоровья, проведение консилиума других 
специалистов и пр.), которые конкретизируют 
содержание права на здоровье и определяют 
его пределы21.

При этом в Законе об охране здоровья рас-
крывается содержание права на охрану здоро-
вья граждан, которое должно быть обеспечено 
охраной окружающей среды, созданием без-
опасных и благоприятных условий труда, быта, 
отдыха, воспитания и обучения граждан, про-
изводством и реализацией продуктов питания 
соответствующего качества, качественных, без-
опасных и доступных лекарственных препара-
тов, а также оказанием доступной и качествен-
ной медицинской помощи.

Выбор способа лечения или отказа от него 
является одним из правомочий, реализуемых 
гражданами при осуществлении права на здо-
ровье. Любое медицинское вмешательство воз-
можно только после получения добровольно-
го информированного согласия пациента. При 
этом пациенту должна быть предоставлена 
полная информация о целях и методах оказа-
ния медицинской помощи, о рисках и послед-
ствиях, об альтернативных способах лечения, о 

16 URL: https://rb.ru/longread/bioprinting/ (дата обращения: 26.04.2020).
17 Аюшеева И. З. Указ. соч. С. 94.
18 Новоселова Л. А. Указ. соч. С. 53.
19 См., например: Красавчикова Л. О. Понятие и система личных неимущественных прав граждан (физи-

ческих лиц) в гражданском праве Российской Федерации. Екатеринбург : Уральская государственная 
юридическая академия, 1994. С. 92.

20 Красавчикова Л. О. Указ. соч. С. 92—117.
21 Малеина М. Н. Личные неимущественные права граждан: понятие, осуществление, защита. М. : М3 

Пресс, 2000. С. 76—77.
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возможных результатах оказания медицинской 
помощи.

В тех случаях, когда используются новые 
технологии, пациент должен быть поставлен 
в известность о том, что достоверных данных 
о долгосрочных последствиях их использо-
вания нет. В этой связи, отвечая на вопрос о 
пределах совершенствования тела человека и 
свободе выбора человеком своего внешнего 
вида, вида его внутренних органов, нельзя ис-
ключать ответственность медицинских орга-
низаций при проведении ими операций, в том 
числе в рамках лечебно-косметологического 
лечения. Можно ли напечатать человеческий 
орган необычной формы и видоизменить свое 
тело, когда в этом нет необходимости по ме-
дицинским показаниям? Известна масса при-
меров, когда человек в результате ряда пла-
стических операций полностью менял свою 
внешность, также есть немало случаев, когда 
многочисленные операции способствовали 
ухудшению здоровья пациента. Думается, при 
запросе о создании необычного человеческого 
органа с использованием метода 3D-печати в 
том случае, если медицинская организация не 
может гарантировать человеку такой же уро-
вень его жизни и состояния здоровья, как и 
при трансплантации обычного органа, она не 
может быть освобождена от ответственности 
за причиненный здоровью вред, даже несмо-
тря на согласие пациента на проведение ме-
дицинского вмешательства. Основной целью 
использования новой технологии до полного 
исследования всех последствий ее примене-
ния должно являться лечение человека тогда, 
когда это действительно необходимо по меди-
цинским показаниям.

Решение вопроса о применении при лече-
нии аддитивных технологий и биопечати может 
быть включено в содержание права на здоро-
вье человека как абсолютного личного неиму-
щественного права. Право на здоровье в ука-
занном случае реализуется через возможность 
получения квалифицированной медицинской 
помощи. Очевидно, что в рассматриваемом 
случае такой вид квалифицированной меди-
цинской помощи может охватываться понятием 
специализированной высокотехнологичной ме-
дицинской помощи, которое закреплено в ч. 3 
ст. 34 Закона об охране здоровья. Биопечать 
можно определить как новый сложный ресур-

соемкий уникальный метод лечения. В качестве 
«биочернил» при использовании такого метода 
могут применяться живые клетки, в процессе 
биопринтной печати используется роботизиро-
ванная техника, информационные технологии, 
разработанные на основе достижений меди-
цинской науки и смежных отраслей науки и тех-
ники. Следует отметить, что данная классифика-
ция прежде всего необходима для определения 
порядка формирования перечня видов высоко-
технологичной медицинской помощи, на осно-
ве которого определяются предельные сроки 
включения такой помощи в базовую програм-
му обязательного медицинского страхования. 
В случае если тот или иной вид медицинской 
помощи еще не нашел широкого применения 
в медицине, может быть осуществлена клини-
ческая апробация при соблюдении всех усло-
вий и ограничений, предусмотренных Законом 
об охране здоровья. Клиническая апробация 
осуществляется на основе информированного 
добровольного согласия пациента, принимаю-
щего на себя определенные риски результатов 
проведенной апробации.

Одним из значимых направлений развития 
современной медицины является ее персона-
лизация. В соответствии с приказом Минздрава 
России от 24.04.2018 № 186 «Об утверждении 
Концепции предиктивной, превентивной и 
персонализированной медицины»22 неотъем-
лемой составляющей персонализированной 
медицины являются индивидуально произво-
димые продукты для лечения. Биопечать может 
в полной мере способствовать развитию такой 
персонализированной медицины, поскольку 
она связана с разработкой и применением пре-
жде всего индивидуализированных продуктов 
на основе собственных клеток пациента. При-
менение аддитивных технологий 3D-печати, 
развитие 3D-биопечати признается актуальным 
трендом в медицине.

Таким образом, технологический прогресс 
способствует персонализации медицины, что, 
в свою очередь, расширяет объем содержания 
права на здоровье. Пациент получает возмож-
ность использования при его лечении индивиду-
ально разработанных лекарств, иных продуктов, 
в том числе биопринтных органов, изготовлен-
ных на основе его донорского материала. В свя-
зи с развитием технологии биопечати большее 
развитие должна получить аутотранспланта-

22 Приказ Минздрава России от 24.04.2018 № 186 «Об утверждении Концепции предиктивной, превен-
тивной и персонализированной медицины» // СПС «КонсультантПлюс. Документ опубликован не был.
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ция23, при этом применительно к биопечати 
точнее было бы говорить о том, что реципиент 
будет являться донором материала для био-
печати соответствующего органа (имплантата). 
Таким образом, сам напечатанный орган будет 
являться искусственно созданным медицинским 
изделием, но на основе живых клеток самого 
пациента (донора биоматериала и одновремен-
но реципиента напечатанного органа). Приме-
нение данной технологии позволяет снять ряд 
правовых проблем, связанных с определением 
содержания отношений по передаче человече-
ского органа одним человеком другому.

Думается, если биопечать осуществляется с 
использованием донорского материала самого 
реципиента, возникающие отношения не долж-
ны выходить за рамки личных неимущественных 
отношений по поводу здоровья человека, а так-
же договорных отношений с соответствующей 
медицинской организацией по поводу оказания 
медицинской помощи. Вряд ли в данном случае 
можно рассматривать созданный орган или по-
лученный для его создания биоматериал в каче-
стве самостоятельного объекта имущественных 
отношений — он создается с целью оказания 
медицинской помощи в рамках осуществления 
права на здоровье пациента, недопустимо его 
использование в каких-либо иных целях.

Однако развитие биопечати позволяет гово-
рить о возможном распространении донорства 
не органов человека, а живых клеток — биома-
териалов («биочернил») для 3D-биопринтера. 
Само по себе решение вопроса о донорстве 
также входит в содержание права на здоровье, 
при этом недопустимость посягательства на лич-
ность, в том числе с целью изъятия донорского 
материала помимо воли человека, может охва-
тываться содержанием права на личную непри-
косновенность и даже содержанием права на 
жизнь. Донорство рассматривается в литературе 
как «направление медицинской деятельности, 
социально-правовой институт, а также правомо-

чие одних лиц — доноров на распоряжение сво-
ими органами и тканями, других — реципиентов 
на получение либо отказ от соответствующих 
видов помощи (лечения)»24. В соответствии с 
Федеральным законом от 23.06.2016 № 180-ФЗ 
«О биомедицинских клеточных продуктах»25 до-
норство биологического материала рассматри-
вается как процесс предоставления биологиче-
ского материала. Оно может осуществляться как 
посмертно, так и при жизни человека-донора. 
Донором биологического материала признается 
человек, который при жизни предоставил био-
логический материал, или человек, у которого 
биологический материал получен после его 
смерти. Одними из главнейших принципов до-
норства Закон называет добровольность и без-
возмездность. К основополагающим принципам 
деятельности в этой сфере отнесены, в частно-
сти, недопустимость купли-продажи биологи-
ческого материала; недопустимость создания 
эмбриона для использования его при произ-
водстве биомедицинских клеточных продуктов, 
равно как и недопустимость использования для 
этих целей биологического материала, полу-
ченного путем прерывания процесса развития 
эмбриона или плода человека или нарушения 
такого процесса.

Конвенция по правам человека и биоме-
дицине также содержит запрет на извлечение 
финансовой выгоды при трансплантации орга-
нов и тканей, торговля данными объектами за-
прещена26. Органы и ткани человека не могут 
быть предметом договора купли-продажи и на 
основании прямого запрета, содержащегося в 
ст. 1 Закона РФ от 22.12.1992 № 4180-1 (ред. от 
23.05.2016) «О трансплантации органов и (или) 
тканей человека»27.

Иной подход содержится в законодательстве 
относительно донорства крови и ее компонен-
тов: для поощрения безвозмездного донорства 
крови и ее компонентов тем не менее допустим 
его возмездный характер28.

23 Медицинское право России : учебник для бакалавров / отв. ред. А. А. Мохов. М. : Норма : Инфра-М, 
2015. С. 155.

24 Медицинское право России. С. 156.
25 Федеральный закон от 23.06.2016 № 180-ФЗ (ред. от 03.08.2018) «О биомедицинских клеточных про-

дуктах» // СЗ РФ. 2016. № 26 (ч. I). Ст. 3849.
26 Дополнительный протокол к Конвенции по правам человека и биомедицине относительно транс-

плантации органов и тканей человеческого происхождения (ETS № 186) (подписан в г. Страсбурге 
24.01.2002) // СПС «КонсультантПлюс».

27 Ведомости СНД и ВС РФ. 1993. № 2. Ст. 62.
28 Федеральный закон от 20.07.2012 № 125-ФЗ (ред. от 07.03.2018) «О донорстве крови и ее компонен-

тов» (с изм. и доп., вступ. в силу с 01.01.2019) // СЗ РФ. 2012. № 30. Ст. 4176.
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В связи с развитием биопечати вопросы до-
норства перемещаются из сферы донорства 
органов и тканей в целом в сферу донорства 
отдельных клеток, удаление которых подраз-
умевает минимальный риск и минимальную 
тяжесть для донора. Не менее актуален также 
вопрос о возможности использования в граж-
данском обороте стволовых клеток человека, 
создания клеточных линий и биомедицинских 
клеточных продуктов. Как отмечается в специ-
альной литературе, до настоящего времени 
правовой режим гемопоэтических стволовых 
клеток остается не вполне определенным29.

Очевидно, что в связи с развитием биотех-
нологий допускается возможность донорства 
отдельных живых клеток человека с его добро-
вольного согласия при минимальном риске 
для жизни и здоровья. На современном этапе, 
пока процедура удаления отдельных клеток не 
будет полностью безопасной и требует серьез-
ного медицинского вмешательства, запрет на 
возмездное донорство тканей и живых клеток 
является оправданным и должен быть сохра-
нен в полном объеме в целях защиты права на 
жизнь и права на здоровье человека. В том слу-
чае, если новые технологии позволят сделать 
указанную процедуру полностью безопасной, 
теоретически допустима возможность полу-

чения вознаграждения за предоставленный 
биоматериал при одновременном поощрении 
безвозмездного донорства по аналогии с до-
норством крови и ее компонентов.

В настоящее время деятельность по произ-
водству, реализации, применению, хранению, 
транспортировке, уничтожению биомедицин-
ских клеточных продуктов осуществляются толь-
ко при условии их государственной регистрации.

Безусловно, осуществление права на здоро-
вье, как и осуществление любого другого права, 
должно иметь свои пределы. Новые техноло-
гии не должны способствовать нарушению и 
ущемлению прав иных лиц, быть угрозой без-
опасности общества, государства, здоровью 
самого человека. Недопустимо копирование 
человека и его органов без его согласия, рас-
пространение его изображения, данных о его 
здоровье помимо его воли. При использова-
нии технологии биопечати для лечения чело-
века важно обеспечить баланс и не допустить 
объективацию человека и превращения его в 
набор искусственно созданных материальных 
объектов, в связи с чем до получения достовер-
ных данных о влиянии биопечати на здоровье 
человека существующие запреты и ограниче-
ния осуществления права на здоровье можно 
признать оправданными.
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