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Аннотация. Статья является рецензией на учебник «Международный коммерческий арбитраж», подго-
товленный авторским коллективом под научным редактированием ведущих экспертов в сфере альтерна-
тивного разрешения споров — О. Ю. Скворцова, М. Ю. Савранского, Г. В. Севастьянова. Особая значимость 
вышедшего в свет издания обусловлена потребностью в формировании устойчивого проарбитражного 
подхода в России, усилении договорных начал в сфере разрешения правовых конфликтов, развитии меж-
дународного коммерческого арбитража (далее — МКА) как важной составляющей повышения привлека-
тельности и конкурентоспособности российской юрисдикции. Среди представителей юридической науки 
и практикующих юристов развернулась активная дискуссия о роли третейских институтов и арбитров в со-
временном гражданском обороте, о природе арбитража, об эффективных формах и способах (моделях) 
взаимодействия государственного правосудия и третейского разбирательства, о пределах содействия 
и контроля государственных судов в отношении третейских судов, а также о пределах воли участников 
гражданского оборота в выборе форм и способов разрешения правовых конфликтов, о важности для 
России, в условиях новых вызовов в сфере экономики, формирования взвешенной проарбитражной по-
литики. Рецензируемая книга — результат серьезного и весьма глубокого исследования истории МКА 
и его современного состояния, всех его основных институтов, она содержит новейшую информацию о 
наиболее актуальных направлениях его модернизации с точки зрения международных стандартов и в 
контексте проводимой в России третейской реформы, востребованной отечественным и иностранным 
бизнесом. Избранный авторами сравнительно-правовой метод исследования, обращение к лучшим 
практикам в исследуемой сфере позволили не только выявить проблемы, современные вызовы и новые 
тренды в сфере арбитража, но и, что особо ценно, предложить комплекс мер по решению существующих 
проблем с целью повышения роли и авторитета МКА в России, повышения доверия к третейской форме 
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разбирательства споров со стороны государственных судов, расширения арбитрабельности споров, по-
вышения конкурентоспособности отечественной юрисдикции.
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Abstract. The paper is a review of the textbook "International Commercial Arbitration", prepared by a group of 
authors under the scientific editorship of leading experts in the field of alternative dispute resolution, i.e. O.Yu. 
Skvortsov, M.Yu. Savranskiy, G. V. Sevastyanov. The significance of this publication is due to the need to develop 
a sustainable pro-arbitration approach in Russia, strengthen contractual principles in the field of legal conflict 
resolution, and develop international commercial arbitration (hereinafter referred to as the ICA) as an important 
component of increasing the attractiveness and competitiveness of the Russian jurisdiction. Legal science 
representatives and practicing lawyers have been in an active discussion about the role of arbitration institutions 
and arbitrators in modern civil commerce, the nature of arbitration, effective forms and methods (models) of 
interaction between state justice and arbitration, the limits of assistance and control of state courts in relation to 
arbitration courts, as well as the limits of the will of civil commerce participants in choosing forms and methods 
for resolving legal conflicts, and the importance for Russia, in the conditions of new challenges in the economy, 
and formation of a balanced Pro-arbitration policy. The reviewed book is the result of serious and very deep study 
of the ICA history and its contemporary state, all its major institutions. It contains the latest information about 
the most important directions of its modernization from the point of view of international standards and in the 
context of the Russian arbitration reform, demanded by both domestic and foreign business. The comparative 
legal research method chosen by the authors and reference to the best practices in the field under study made 
it possible not only to identify problems, current challenges and new trends in the field of arbitration, but also 
to propose a set of measures to solve existing problems in order to increase the role and authority of the ICA in 
Russia, increase confidence in the arbitration form of dispute resolution by state courts, expand the arbitrability 
of disputes, and increase the competitiveness of domestic jurisdiction.
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Статья является рецензией на учебник 
«Международный коммерческий арбитраж», 
подготовленный авторским коллективом под 
научным редактированием ведущих экспер-
тов в сфере альтернативного разрешения спо-
ров — О. Ю. Скворцова, М. Ю. Савранского, 
Г. В. Севастьянова1. Особая значимость вышед-
шего в свет издания обусловлена важностью 
и потребностью в формировании устойчивого 
проарбитражного подхода в России, усиления 
договорных начал в сфере разрешения право-
вых конфликтов, развития международного 
коммерческого арбитража (далее — МКА) как 
важной составляющей повышения привлека-
тельности и конкурентоспособности россий-
ской юрисдикции.

Среди представителей юридической науки 
и практикующих юристов развернулась актив-
ная дискуссия о роли третейских институтов и 
арбитров в современном гражданском обо-
роте, о природе арбитража, об эффективных 
формах и способах (моделях) взаимодействия 
государственного правосудия и третейского 
разбирательства, о пределах содействия и кон-
троля государственных судов в отношении тре-
тейских судов, а также о пределах воли участ-
ников гражданского оборота в выборе форм и 
способов разрешения правовых конфликтов, о 
важности для России — в условиях новых вызо-
вов в сфере экономики — формирования взве-
шенной проарбитражной политики. Очевидно, 
что государство, инициировав масштабную 
третейскую реформу в России, рассматривает 
третейскую форму разрешения споров как не-
отъемлемый в условиях рыночной экономики, 
наряду с государственными судами, институт, 
востребованный участниками современно-
го гражданского и экономического оборота и 
непосредственно влияющий на повышение 
привлекательности российской юрисдикции 
в целом. Об этом с очевидностью свидетель-
ствует не только целый блок принятых в сфере 
арбитража законов, но и зарождение новых 
проарбитражных трендов в судебной полити-
ке государства, материализованных в ряде су-
дебных актов, включенных в Обзор практики 
рассмотрения судами дел, связанных с выпол-

нением функций содействия и контроля в от-
ношении третейских судов и международных 
коммерческих арбитражей (утв. Президиумом 
Верховного Суда РФ 26 декабря 2018 г.), а также 
постановление Пленума Верховного Суда РФ от 
10.12.2019 № 53 «О выполнении судами Рос-
сийской Федерации функций содействия и 
контроля в отношении третейского разбира-
тельства, международного коммерческого ар-
битража».

Для развития арбитража, соответствующего 
высоким мировым стандартам, предъявляе-
мым в настоящее время государством и бизнес-
сообществом к этому институту, необходима 
фундаментальная подготовка арбитров, а это 
значит, что не менее важное значение приоб-
ретает научное и методическое обеспечение 
подготовки (переподготовки) арбитров нового 
поколения, обладающих необходимыми ком-
петенциями, способных в ближайшем будущем 
создать достойную конкуренцию арбитрам ве-
дущих арбитражных учреждений в мире.

В этой связи, на наш взгляд, представляет 
огромный интерес для юридического сообще-
ства и практикующих юристов рецензируемый 
учебник, посвященный памяти выдающегося 
российского ученого, доктора юридических 
наук, профессора В. А. Мусина, который внес 
весомый вклад в развитие альтернативного 
разрешения споров (далее — АРС) в России, 
подготовил плеяду замечательных арбитров и 
исследователей в сфере арбитража. В преди-
словии к учебнику и в статьях-воспоминаниях 
отмечается, что Валерий Абрамович был наи-
более авторитетным российским экспертом 
в области МКА, председателем Третейского 
суда при Санкт-Петербургской ТПП, арбитром 
МКАС и МАК при ТПП РФ, Третейского суда 
«Газпром». При невероятно высокой занятости 
значительную часть своего времени ученый от-
давал просветительской деятельности в сфере 
арбитража. Трудно переоценить его вклад в ста-
новление журнала «Третейский суд» как одного 
из авторитетных изданий по проблемам АРС в 
России2.

Следует отметить, что в составе авторского 
коллектива, подготовившего рецензируемый 

1 Международный коммерческий арбитраж : учебник / науч. ред.: О. Ю. Скворцов, М. Ю. Савранский, 
Г. В. Севастьянов ; отв. ред. Т. А. Лунаева. 2-е изд., перераб. и доп. СПб. : АНО «Редакция журнала «Тре-
тейский суд» ; М. : Статут, 2018. 965 с. (Библиотека журнала «Третейский суд». Вып. 9).

2 См. подробнее: Скворцов О. Ю., Савранский М. Ю., Севастьянов Г. В. Предисловие ; Севастьянов Г. В. 
«Валерий Абрамович Мусин продолжает нас объединять» (о мастере, наставнике и учителе) ; Сквор-
цов О. Ю. Профессор Мусин // Международный коммерческий арбитраж. С. 29–32, 37–40, 41–48.
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учебник, — известные ученые и эксперты в 
сфере АРС, арбитры авторитетных российских 
и международных арбитражных учреждений, 
члены Совета по совершенствованию тре-
тейского разбирательства при Министерстве 
юстиции РФ, практикующие юристы россий-
ских и международных юридических фирм 
(Т. К. Андреева, А. В. Асосков, А. С. Комаров, 
Е. И. Носырева, И. П. Грешников, А. В. Замазий, 
А. Д. Зеленин, М. А. Кульков, С. А. Курочкин, 
И. Н. Марисин, Д. В. Микшис, М. Э. Морозов, 
В. В. Хвалей, В. В. Ярков и др.), что обеспечило 
выход в свет содержательного, имеющего прак-
тическую направленность, а также серьезную 
научную составляющую профессионального 
учебника для подготовки специалистов в сфе-
ре арбитража. Научные редакторы рецензиру-
емого издания — О. Ю. Скворцов, М. Ю. Сав-
ранский, Г. В. Севастьянов — внесли большой 
вклад в развитие арбитража в России. Значи-
тельная часть членов авторского коллектива, 
являясь арбитрами, имеет многолетний опыт 
представления интересов сторон в междуна-
родных арбитражных и судебных разбиратель-
ствах не только в России, но и за рубежом, что 
позволило обобщить лучшие практики МКА и 
представить юридическому сообществу изда-
ние, соответствующее лучшим мировым образ-
цам изданий в области МКА.

Рецензируемая книга — результат серьез-
ного и весьма глубокого исследования исто-
рии МКА и его современного состояния, всех 
его основных институтов, она содержит очень 
важную (новейшую) информацию о наиболее 
актуальных направлениях его модернизации 
с точки зрения международных стандартов и 
в контексте проводимой в России третейской 
реформы, востребованной отечественным и 
иностранным бизнесом. Избранный авторами 
сравнительно-правовой метод исследования, 
обращение к лучшим практикам в исследуемой 
сфере позволили не только выявить проблемы, 
современные вызовы и новые тренды в сфере 
арбитража, но и, что особо ценно, предложить 
комплекс мер по решению существующих про-
блем с целью повышения роли и авторитета 
МКА в России, повышению доверия к третей-
ской форме разбирательства споров со стороны 
государственных судов, расширению арбитра-
бельности споров, повышению конкурентоспо-
собности отечественной юрисдикции.

Раскрытию заявленной авторским коллек-
тивом темы способствовало логическое по-
строение его структуры. Работу предваряет 

предисловие, в котором кратко и объектив-
но обозначена источниковая база учебника, 
включающая в себя новейшее российское за-
конодательство в сфере арбитража и актуаль-
ную судебную практику, а также представлен 
анализ актов и документов Комиссии ООН по 
праву международной торговли (ЮНСИТРАЛ), 
документов неправительственных междуна-
родных организаций («мягкое» право), содер-
жащих важные рекомендации в сфере МКА. 
Следует позитивно оценить обращение к док-
тринальным отечественным и зарубежным ис-
точникам, использование значительного числа 
интересных научных исследований, опублико-
ванных в последние годы на страницах ведущих 
специализированных изданий.

Помимо положений российского закона о 
МКА в измененной третейской реформой ре-
дакции в учебнике анализируются правила 
арбитража двух ведущих российских арби-
тражных учреждений, рассматривающих меж-
дународные коммерческие споры, — МКАС 
при ТПП РФ и Арбитражного центра при РСПП. 
При этом авторами многих разделов являются 
известные специалисты, являющиеся как раз-
работчиками этих правил, так и часто высту-
пающие арбитрами в указанных арбитражных 
центрах, что, безусловно, обеспечивает наи-
большую аутентичность толкования норматив-
ной регламентации.

В главе 1 (автор — профессор О. Ю. Сквор-
цов) «Понятие международного коммерческо-
го арбитража», посвященной исследованию 
специфики МКА, анализу предложенных в оте-
чественной и зарубежной доктрине понятий 
арбитража, представлен краткий анализ неко-
торых значимых теорий арбитража, выявлены 
причины сохранения в России в ходе третей-
ской реформы двух законов о третейских судах, 
разграничения в российском законодательстве 
компетенции МКА и внутренних третейских су-
дов, проанализированы существующие взгляды 
и высказаны собственные суждения о право-
вом статусе предприятий с иностранными ин-
вестициями и категории «прямые инвестиции», 
что, несомненно, важно с точки зрения разгра-
ничения арбитрабельности спора между вну-
тренним третейским судом и МКА, учитывая тот 
факт, что Федеральный закон «Об иностранных 
инвестициях в Российской Федерации» не со-
держит четкого критерия, позволяющего отне-
сти ту или иную организацию к числу предпри-
ятий с иностранными инвестициями, доктрина 
также не демонстрирует единообразного под-
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хода (с. 60–62). В параграфе 1.3 рассматрива-
ется институциональный арбитраж и арбитраж 
ad hoc, формулируются авторские определения, 
выявляются различия в правовых режимах де-
ятельности современного институционального 
арбитража (ПДАУ) и арбитража ad hoc, касаю-
щиеся в том числе и деятельности МКА, фор-
мулируется весьма обоснованный вывод о том, 
что современное отечественное регулирова-
ние арбитража устанавливает гораздо более 
широкий спектр возможностей деятельности 
институционального третейского суда, нежели 
арбитража ad hoc, что в полной мере относимо 
и к МКА (с. 64–68). На наш взгляд, несмотря на 
наличие лучших условий для развития институ-
ционального арбитража и заинтересованность 
в этом государства, арбитраж ad hoc также 
должен оставаться в правовом поле России и 
представлять здоровую альтернативу институ-
циональному арбитражу. Менее информати-
вен, на наш взгляд, оказался § 1.4 «Арбитраж 
и правосудие», поскольку автор ограничился 
лишь изложением известного подхода Консти-
туционного Суда РФ в постановлении № 10-П и 
отсылкой к некоторым исследованиям, включая 
его весьма интересную и резонансную статью о 
третейском разбирательстве как правосудии3. 
Учитывая тот факт, что учебник предназначен 
в первую очередь для студентов, изложение 
научной позиции автора параграфа по столь 
дискуссионному вопросу было бы весьма ин-
тересно и уместно.

Глава 2, подготовленная кандидатом юри-
дических наук Д. В. Микшисом, — увлекатель-
ное путешествие в историю МКА с древнейших 
времен до Нового и Новейшего времени. Опи-
раясь на обширный массив источников (вклю-
чая древнейшие сохранившиеся документы 
и материальные артефакты), автор подробно 
раскрывает этапы развития коммерческого ар-
битража, описывает практику его применения 
и его связь с неформальными механизмами 
урегулирования конфликтов в рамках семейных 

кланов, землячеств и диаспор. Автор ссылается 
на большое количество иностранных и россий-
ских источников по истории арбитража, вклю-
чая авторефераты кандидатских и докторских 
диссертаций, а также на интересные литератур-
ные источники и архивные находки, освещает 
периоды расцвета и выявляет причины упадка 
арбитражных учреждений (конец XVIII в.) (с. 83–
88, 93, 97), а также причины «арбиражного 
ренессанса» рубежа XIX–X вв. и тем самым су-
щественно корректирует закрепившийся в юри-
дической литературе статичный «обобщенный» 
образ торгового арбитража, не учитывающий 
его нелинейную эволюцию. Многочисленные 
ссылки на арбитражные решения из архивов 
Амстердама, Брюгге, Венеции и других центров 
торговли позволяют составить представление о 
масштабах популярности арбитража4.

В рамках информативного исторического 
очерка проанализированы причины «интерна-
ционализации коммерческого арбитража» — 
масштабного и быстрого распространения ре-
гиональной практики разрешения споров за 
пределами традиционных торговых центров 
и маршрутов в конце XVII в. Как показано ав-
тором главы, это произошло благодаря раз-
нонаправленной миграции капитала и диа-
спор торговцев, расширению и глобализации 
торговли, связавшей все торговые маршруты 
в единое целое. Интересны сообщаемые ав-
тором подробности появления первых спе-
циализированных арбитражей5, в том числе 
вследствие появления категорий споров, не-
известных средневековому праву (вексельных, 
страховых, корпоративных). Впервые в отече-
ственной науке права приводятся сведения об 
истоках доктрины арбитрабельности корпора-
тивных споров — о конфликте между двумя 
английскими ост-индскими компаниями, уре-
гулированном единоличным арбитром в 1708 г. 
В исследовании показана подвижность границ 
арбитрабельности в разные эпохи, например 
распространенная практика рассмотрения в 

3 См.: Скворцов О. Ю. Третейское разбирательство как правосудие: этап развития новых идей в связи с по-
становлением Конституционного Суда Российской Федерации от 26.05.2011 № 10-П // Третейский суд. 
2011. № 4. С. 89–92.

4 В венецианских архивах за период с 1350 по 1520 г. сохранилось 730 нотариальных дел, содержащих 
около 17 000 актов с упоминанием арбитража, а также более 1 500 актов о приведении в исполнение 
либо об отмене арбитражных решений.

5 Например, постоянно действующие суды при объединениях голландских виноторговцев в Роттердаме 
и Нанте по определенным дням недели в определенном месте проводили заседания по спорам о каче-
стве вина, о его сорте, об урожае и о стране происхождения.



Том 73 № 11 (168) ноябрь 2020162

LEX RUSSICA
реКоменДуемые КниГи и рецензии 

INDEX LIBRORUM

третейских судах споров, вытекающих из «пра-
ва войны»6, а также применявшаяся в Англии 
с 1732 г. практика урегулирования путем арби-
тража претензий кредиторов банкрота путем 
арбитража ad hoc, не получившая дальнейшего 
развития.

Не может не привлечь внимания читателя 
глава 3 (авторы — О. Ю. Скворцов, Г. В. Се-
вастьянов), в которой излагаются основные 
теории правовой природы арбитража: дого-
ворная (консенсуальная), юрисдикционная 
(процессуальная), смешанная, автономная, 
концессуальная (теория иммунитета), теория 
частного процессуального права (с. 102–124). 
Обоснованным представляется суждение о 
важности единства теоретических представ-
лений о природе третейского соглашения и 
третейского разбирательства, поскольку от-
сутствие таковых, несомненно, влечет за со-
бой противоречивость (неопределенность) не 
только в правовом регулировании, но и в про-
цессе правоприменения, не позволяет сформи-
ровать эффективные арбитражные институты и 
повысить уровень доверия к третейскому раз-
бирательству, «а сам арбитраж превращается в 
своеобразное аморфное суррогатное месиво, 
напоминающее пластилин, из которого при же-
лании можно лепить что угодно». Справедлива 
и аргументирована критика концессуальной те-
ории, поскольку ее реализация создаст право-
вую основу для возложения ответственности за 
ненадлежащее исполнение третейскими суда-
ми своих обязанностей на государство — как 
следствие делегирования реализации им ча-
сти публичных полномочий, а также приведет 
к избыточному контролю судов за их деятель-
ностью (с. 111–112). Вместе с тем очевидна не-
допустимость ограничения свободы мнений от-
носительно самой природы арбитража и путей 
его развития, установления международной 
идеологической монополии в данной сфере, 
что губительно для развития этого института. 
В этой связи позитивной оценки заслуживает 
предпринимаемая и весьма успешная попытка 
осмысления сущности арбитража и разработки 
современной концепции арбитража с позиции 

частного процессуального права (право альтер-
нативного разрешения споров, далее — ЧПП) 
как важнейшей составляющей АРС (Г. В. Сева-
стьянов, § 3.7 учебника), которая приобретает 
всё большую известность не только в России, 
но и за рубежом.

Несомненно привлечет внимание исследо-
вателей, практикующих арбитров и медиаторов 
(посредников) глава 4 «Международный ком-
мерческий арбитраж и система альтернативно-
го разрешения правовых споров», написанная 
профессором Е. И. Носыревой, признанным 
экспертом в сфере АРС, и кандидатом юриди-
ческих наук, арбитром арбитражного центра 
при РСПП В. Н. Ануровым, где весьма подробно 
рассматриваются основные виды АРС и выяв-
ляются особенности каждого из них, включая 
инвестиционный и спортивный арбитраж. При-
знавая в целом высокий научный уровень этой 
главы, соглашаясь с тем, что в широком пони-
мании АРС представляет собой совокупность 
разнообразных процедур, использование ко-
торых позволяет избежать судебного разбира-
тельства, все же не можем согласиться с весьма 
категоричным суждением о том, что «все аль-
тернативные процедуры противопоставля-
ются правосудию, которое осуществляется 
государственными судами» (с. 124). Нам пред-
ставляется ближе и перспективнее концепция 
взаимодействия государственного правосудия 
и АРС, неотъемлемой частью последнего яв-
ляется третейское разбирательство, включая 
МКА7. Более того, на наш взгляд, именно кон-
цепция противопоставления, доминировавшая 
в российской доктрине до третейской рефор-
мы, вторжение третейских судов в традиционно 
правовое поле государственного правосудия, 
желание бизнес-сообщества иметь удобное, 
а точнее «карманное» (управляемое), право-
судие не позволили третейским судам (как и в 
целом АРС) занять достойное место среди форм 
защиты гражданских прав, несмотря на то что 
из п. 1 ст. 11 ГК РФ прямо следует, что защиту 
нарушенных или оспоренных гражданских прав 
осуществляют не только государственные суды, 
но и третейский суд.

6 Споры о выкупе военнопленных, распределение военной добычи (включая «призовые» споры), а так-
же иски по сделкам, связанным с войной и каперством (страхование каперского судна и распределение 
убытков от его гибели).

7 См.: выступление В. А. Мусина на конференции «Взаимодействие третейских и арбитражных судов. 
Практика применения законодательства об оспаривании решений третейских судов, выдачи исполни-
тельных листов, по признанию и приведению в исполнение решений третейских судов и международ-
ных коммерческих арбитражей». СПбГУ, 10 декабря 2004.
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Глава 5, подготовленная В. В. Хвалеем, по-
священа очень важному вопросу — исследо-
ванию системы источников регулирования 
международного арбитража. Весьма подроб-
но рассмотрены Нью-Йоркская конвенция о 
признании и приведении в исполнение ино-
странных арбитражных решений 1958 г., Ев-
ропейская конвенция о внешнеторговом ар-
битраже 1961 г. и др., выявлены их отличия по 
сфере действия, показана ценность Типового 
регламента ЮНСИТРАЛ и его влияние на на-
циональные источники регулирования МКА, 
несмотря на его рекомендательный характер 
(с. 172–178, 188–192, 207), а также представ-
лена краткая история создания наиболее из-
вестных неправительственных международных 
организаций (Международной ассоциации 
юристов, IBA, Международной торговой па-
латы, ICC, Международного института унифи-
кации международного частного права, УНИ-
ДРУА, Королевского института арбитров (CIArb)) 
и общая характеристика отдельных рекомен-
дательных актов в сфере арбитража, принятых 
ими (например, Правил международной IBA о 
доказательствах (ред. 2010 г.); Принципов IBA о 
конфликте интересов (ред. 2014 г.) и др.).

В главе 6 (авторы — А. В. Асосков, С. А. Ку-
рочкин, Г. В. Севастьянов, С. А. Абесадзе, 
Л. Г. Кропотов, С. В. Гузей, А. Д. Зеленин) 
(с. 227–308) анализируются виды компетенции 
и мировой опыт определения компетенции 
МКА, исследованы основные теории арбитра-
бельности, арбитрабельность в российской 
доктрине, включая основные проблемы арби-
трабельности споров в сфере недвижимости, 
госконтрактов, интеллектуальной собственно-
сти (т.е. все наиболее дискуссионные вопросы 
в науке и практике). Следует согласиться с мне-
нием о том, что арбитрабельность, по существу, 
является вопросом национального публичного 
порядка, механизмом, обеспечивающим за-
щиту публичных интересов не только на этапе 
выбора сторонами формы защиты своих прав 
и законных интересов, но и на этапе решения 
вопроса о включении итогового арбитражного 
решения в национальный правопорядок. Как 
следствие, разные правопорядки мира демон-
стрируют различие в подходах к пониманию пу-
бличного порядка, арбитрабельности категорий 
споров (с. 234–256). Справедливо отмечается, 
что арбитрабельности отведена особая роль в 
МКА. Именно законодатель определяет грани-
цы реализации диспозитивности, круг тех дел, 
которые стороны могут передавать на рассмо-

трение МКА (с. 238–239). Требует серьезного 
обсуждения специалистов в сфере банкротства 
и АРС постановка в учебнике вопроса о допу-
стимости в соответствии с личным законом 
должника передачи в арбитраж отдельных 
обособленных споров по делу о его банкрот-
стве (с. 291).

Важное место занимает глава 21 «При-
знание и приведение в исполнение решений 
международного коммерческого арбитражного 
суда» (В. В. Ярков, С. В. Крохалев). Справедливо 
отмечается, что основным инструментом кон-
троля общества за деятельностью третейских 
судов является судебный контроль, который 
должен быть эффективным, но не должен пре-
пятствовать развитию третейской формы разре-
шения споров. Особого внимания заслуживает 
анализ современных международно-правовых 
подходов к понятию «нарушение публичного 
порядка». Данная проблема довольно акту-
альна в отечественной и зарубежной научной 
доктрине и была предметом самых острых дис-
куссий в ходе подготовки постановления Пле-
нума ВС РФ от 10.12.2019 № 53 «О выполнении 
судами Российской Федерации функций содей-
ствия и контроля в отношении третейского раз-
бирательства, международного коммерческого 
арбитража».

Глава 16 «Арбитражные расходы и сборы» 
(с. 687–706), подготовленная А. В. Замазием и 
Р. Р. Мифтаховым, имеющими солидный опыт 
администрирования арбитража в ведущих 
российских ПДАУ, привлечет своей новизной, 
поскольку освещает «финансовые» аспекты 
рассмотрения третейских дел (авансовые пла-
тежи, гонорары арбитров, расходы на предста-
вителей, косвенные налоги, в частности НДС, и 
другие внутренние издержки), которые ранее 
почти не рассматривались в российских учеб-
никах по международному арбитражу.

Актуальный и интересный материал содер-
жится в подготовленный Т. К. Андреевой гла-
ве 19 «Государство и арбитраж» (с. 767–782), в 
которой подробно исследованы юридические 
предпосылки и все формы судебного контро-
ля государства за МКА. Соглашаясь с автором в 
том, что выполнение судами функций контро-
ля в отношении МКА является гарантией над-
лежащего функционирования арбитража, его 
привлекательности и эффективности, независи-
мости и беспристрастности процедуры третей-
ского разбирательства, качества арбитражного 
решения (с. 771), одновременно не менее важ-
ным полагаем последовательное воплощение 
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в ходе третейской реформы концептуальной 
идеи, лежащей в основе взаимодействия госу-
дарственного суда и МКА, материализованной 
в ст. 5 Закона о международном коммерческом 
арбитраже, относительно пределов вмеша-
тельства суда: «По вопросам, регулируемым 
настоящим Законом, никакое судебное вмеша-
тельство не должно иметь места, кроме как в 
случаях, когда оно предусмотрено в настоящем 
Законе».

Теоретическая и практическая значимость 
рецензируемого исследования определяется 
его несомненной актуальностью и заключается 
в том, что собранный и обобщенный в учебнике 
уникальный материал и выводы авторов могут 
быть использованы в дальнейших научных ис-
следованиях не только МКА, но и в целом тре-
тейского разбирательства как важных состав-
ляющих АРС, а также в процессе преподавания 
ряда дисциплин: международного коммерче-
ского арбитража, международного частного 
права, международного процесса, гражданско-
го и арбитражного процесса, актуальные про-
блемы цивилистического процесса.

Книга может быть рекомендована маги-
страм, аспирантам и докторантам, практикую-
щим юристам, бизнес-сообществу, судейско-
му сообществу, но для бакалавров она может 
оказаться весьма сложной, поскольку по стилю 
изложения (многие главы) слишком моногра-
фична.

Нельзя не отметить, что рецензируемый 
учебник выходит далеко за рамки избран-
ного жанра и не только содержит обширную 
практическую составляющую, но и является 
серьезным научным исследованием актуаль-
ных проблем МКА, его настоящего и будущего 
(с. 941–965).

С учетом фундаментальности рецензируе-
мого исследования, целесообразным представ-
ляется его перевод на иностранные языки, что 
будет способствовать ознакомлению зарубеж-
ных коллег с российским законодательством 
в сфере третейского разбирательства, а также 
доктринальными взглядами российских ученых 
на актуальные проблемы международного ком-
мерческого арбитража.

Разумеется, высокий научный уровень ре-
цензируемой работы закономерно обуслов-
ливает ее полемический характер, например 
относительно целесообразности расширения 
арбитрабельности споров, включая обосо-
бленные споры в делах о банкротстве, доми-
нирующей доктрины арбитража, минимизации 
вмешательства государства в сферу арбитража, 
преюдициальности арбитражных решений, уча-
стия третьих лиц в арбитражном разбиратель-
стве и распространения действия арбитраж-
ного соглашения на не подписавших его лиц, 
возможного отказа от арбитражного механизма 
разрешения инвестиционных споров в связи с 
политизированностью и непрозрачностью про-
цедуры и др.

На наш взгляд, разделение споров о бан-
кротстве на неарбитрабельные и арбитрабель-
ные вопросы, учитывая значимую роль публич-
ной составляющей, низкий уровень доверия к 
арбитражу, весьма опасно и может привести к 
снижению гарантий прав кредиторов должни-
ка, проблемам в судебной практике при опре-
делении «чистых» вопросов банкротства (по 
терминологии авторов учебника) и иных вопро-
сов, связанных с банкротством.

Не удалось избежать дублирования матери-
ала при изложении ряда вопросов, например, о 
соотношении арбитража и правосудия, статуса 
ПДАУ, деятельности арбитража ad hoc (его пре-
имуществ и недостатков). Встречаются случаи, 
когда по тем или иным вопросам разными ав-
торами в разных главах высказаны противопо-
ложные точки зрения. Вместе с тем обратим 
внимание, что в предисловии научные редак-
торы не исключают разнообразие мнений и 
оценок с учетом количества авторов и их несо-
впадающих точек зрения на те или иные вопро-
сы, хотя авторы и редакторы стремились к тому, 
чтобы все основные точки зрения по наиболее 
дискуссионным вопросам были представлены 
на страницах учебника (с. 31).

Закончить рецензию хочется одним из люби-
мых и уместных в данном контексте замечаний 
профессора В. А. Мусина, которое часто цитиру-
ют его ученики: «Там, где заканчиваются споры, 
заканчивается наука».
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