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Аннотация. В статье исследуется содержание предусмотренных законом признаков организованной пре-
ступной группы. Криминальная деятельность устойчивого объединения лиц представляет повышенную 
общественную опасность. Выявление таких фактов и их расследование сопряжено со значительными 
трудностями, в том числе по причине оценочного характера понятия «организованная группа». Поэтому 
его сущность анализируется не только на основе теоретических источников, но и в контексте судебной 
практики. Проведено сопоставление и обобщение признаков устойчивости, перечисленных в соответ-
ствующих постановлениях Пленума Верховного Суда РФ и в судебных решениях по конкретным уголов-
ным делам. Правильное понимание признаков организованной группы необходимо для грамотной ква-
лификации преступлений, совершенных ее членами, и успешного доказывания их вины.
Автор резюмирует, что устойчивость соучастия имеет в своей основе два взаимодополняющих аспекта. 
Первый предусматривает тесную, относительно длительную взаимосвязь объединенных криминальны-
ми мотивацией и целями членов группы (что обеспечивает стабильность ее основного состава), а также 
признание рядовыми участниками обязательности решений своего лидера или руководящего ядра груп-
пы либо решений, совместно принятых группой. Второй аспект устойчивости предусматривает реали-
зацию эффективной преступной деятельности путем заблаговременной разработки ее плана и четкого 
распределения ролевых функций между участниками группы, обеспечения согласованности их действий, 
осуществления иных мероприятий, необходимых для успешного достижения намеченных целей.
В тех случаях, когда сговор членов группы произошел непосредственно перед совершением преступле-
ния либо он состоялся заранее, но отсутствовали их тесная взаимосвязь и тщательная совместная под-
готовка к нему, безусловно, это группа лиц по предварительному сговору ввиду недостаточной устойчи-
вости такого объединения.
Ключевые слова: соучастие; микрогруппа; малая группа; объединение; общий умысел; преступные 
мотивы и цели; организатор (руководитель); планирование; ролевые функции; консолидированность; 
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Abstract. The paper examines the content of the organized criminal group characteristics provided for under the 
law. The criminal activity of a stable association of persons poses an increased public danger. The identification of 
such facts and their investigation is fraught with significant difficulties that arise also due to the evaluative nature 

© Демчук С. Д., 2021
* Демчук Сергей Дмитриевич, кандидат юридических наук, доцент, войсковая часть № 44014
 просп. Энергетиков, д. 27, г. Санкт-Петербург, Россия, 195248
 VPP911@yandex.ru



Том 74 № 8 (177) август 2021 59LEX RUSSICA

Демчук С. Д.

Уголовно-правовые признаки организованной группы

of the concept of "organized group". Therefore, its essence is analyzed not only on the basis of theoretical sources, 
but also in the context of judicial practice. The author compares and generalizes the signs listed in the relevant 
decisions of the Plenum of the Supreme Court of the Russian Federation and in court decisions on specific criminal 
cases. A correct understanding of the organized group characteristics is necessary for the competent qualification 
of crimes committed by its members, and the successful proof of their fault. The author summarizes that the 
sustainability of complicity is based on two complementary aspects. The first provides for a close, relatively 
long-term relationship between members of the group united by criminal motivation and goals (which ensures 
the stability of its main composition), as well as the recognition by ordinary participants of the decisions of their 
leader or the leading core of the group or decisions jointly made by the group as binding. The second aspect of 
sustainability provides for the implementation of effective criminal activity through the advance development of 
its plan and a clear distribution of role functions among the group members, ensuring the consistency of their 
actions, and the implementation of other measures necessary for the successful achievement of the intended 
goals.
In cases where the conspiracy of the members of the group occurred immediately before the commission of the 
crime or took place in advance, but there was no close relationship and careful joint preparation for it we deal 
with a group of persons created by prior conspiracy due to the lack of stability of such an association.
Keywords: complicity; microgroup; small group; Union; general intent; criminal motives and goals; organizer 
(leader); planning; role functions; consolidation; stable group.
Cite as: Demchuk SD. Ugolovno-pravovye priznaki organizovannoy gruppy [Criminal Law Characteristics of an 
Organized Group]. Lex russica. 2021;74(8):58-68. DOI: 10.17803/1729-5920.2021.177.8.058-068. (In Russ., 
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Преступная деятельность — это совокуп-
ность преступлений, характеризующихся систе-
матичностью, интенсивностью и длительностью 
осуществления преступного намерения, детер-
минированного единой мотивацией, общей 
целью и объективными социальными факто-
рами1. Данное определение отражает сущность 
серийной криминальной активности на инди-
видуальном и групповом уровнях (рецидивная, 
профессиональная и организованная преступ-
ность).

Эффективность объединения группы лиц 
существенно повышается при сочетании таких 
факторов, как прочность связи соучастников, 
их «плановая» нацеленность на регулярное 
совместное криминальное функционирование 
и профессионализм членов такого объедине-
ния. Поэтому наибольшую общественную опас-
ность представляет организованная преступ-
ная деятельность2. Анализ показывает, что она 
включает в себя в основном тяжкие и особо 
тяжкие преступления (более 90 %). В 2000 г. 
было зарегистрировано 36 тыс. преступлений, 
совершенных организованной группой или 

преступным сообществом (преступной орга-
низацией). Затем происходило неравномер-
ное снижение числа таких преступлений, а в 
2017–2020 гг. их количество стало расти. При 
этом в 2017 г. в структуре организованной пре-
ступности продолжали доминировать преступ-
ления экономической направленности (32,5 %) 
и преступные деяния, связанные с незаконным 
оборотом наркотиков (29,4 %), то есть наиболее 
доходные. В 2020 г. зарегистрировано 17,7 тыс. 
преступлений, совершенных организованными 
группами и преступными сообществами (пре-
ступными организациями)3.

Борьба с организованной преступной дея-
тельностью идет с переменным успехом. Рас-
следование таких уголовных дел сопряжено 
со значительными трудностями, вызванными 
зачастую большим числом лиц, подлежащих 
привлечению в качестве обвиняемых, и коли-
чеством эпизодов их преступной деятельности, 
особенностями ее оперативного документиро-
вания и доказывания, включая лавинообраз-
ное увеличение объема процессуальных и 
иных документов. Отрицательную роль играет 

1 Уголовное право России. Общая часть : учебник / под ред. В. П. Ревина. М., 2016. С. 313.
2 Специфика организованной преступности состоит в том, что она дополнительно сочетает в себе элемен-

ты рецидивной и профессиональной преступности.
3 Комплексный анализ состояния преступности в Российской Федерации и расчетные варианты ее раз-

вития : аналитический обзор. М., 2018. С. 59 ; Сайт Росстата. URL: https://www.gks.ru/folder/13722 (дата 
обращения: 01.11.2019) ; Сайт МВД России. URL: https://мвд.рф/reports/item/22678184/ (дата обраще-
ния: 04.02.2021).
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оценочный характер понятия «организованная 
группа». Нельзя также забывать об активном 
противодействии виновных лиц работе право-
охранительных органов и суда с целью укло-
нения от уголовной ответственности. Именно 
поэтому преступления, совершенные в органи-
зованных формах соучастия, отличаются повы-
шенной латентностью4.

Таким образом, несмотря на усилия право-
охранительных органов, пресекается крими-
нальная деятельность отнюдь не всех действу-
ющих организованных групп и, соответственно, 
далеко не все совершенные ими преступления 
попадают в статистические учеты. Кроме того, 
нераскрытые зарегистрированные преступле-
ния зачастую не учитываются как совершен-
ные организованными группами. В тех слу-
чаях, когда криминальная деятельность таких 
групп пресекается, она не всегда исследуется в 
полном объеме. В результате отсутствует объ-
ективная картина состояния организованной 
преступности, что влияет на адекватность мер 
по борьбе с ней.

Статья 32 УК РФ фактически говорит о том, 
что совместное совершение преступления воз-
можно лишь при виновном, осознанном объ-
единении усилий соучастников независимо от 
совпадения или несовпадения их личных моти-
вов и конечных целей. Но вопрос о сущности 
форм соучастия в уголовном праве является 
дискуссионным. Примем за основу понятие 
формы как совместного преступного поведе-
ния, обусловленного взаимосвязью (крими-
нальной связью и порядком отношений) группы 
лиц, состоящей из двух и более участников. Ле-
гальное определение групповых форм умыш-
ленных преступлений дает статья 35 УК РФ.

Ю. А. Клименко пишет, что с помощью форм 
соучастия законодатель дифференцирует ответ-
ственность, создавая составы преступлений, 
отличающиеся по уровню общественной опас-

ности. В частности, усеченные составы, воз-
водящие отдельные разновидности преступ-
ного сговора в ранг оконченных преступлений 
«особого рода» (например, ч. 1 ст. 205.4 УК РФ), 
а также квалифицированные составы, преду-
сматривающие повышенную уголовную ответ-
ственность в случае совершения групповых пре-
ступлений (например, п. «ж» ч. 2 ст. 105 УК РФ). 
Другое значение форм соучастия заключается в 
том, что они, как правило, учитываются право-
применителем при квалификации5.

По мере усложнения форм соучастия с пред-
варительным сговором уменьшается степень 
их распространенности и в то же время растет 
общественная опасность. Более эффективное 
осуществление преступной деятельности тре-
бует усиления устойчивости, возникновения и 
развития организационной структуры группо-
вых объединений. Здесь наблюдается логичная 
взаимосвязь со снижением количества таких 
криминальных образований.

Итак, рассмотрим уголовно-правовую спе-
цифику организованной группы как структур-
ной основы организованной преступности. Со-
гласно ч. 3 ст. 35 УК РФ она имеет следующие 
обязательные количественный и качественный 
признаки:
— участие в группе двух и более лиц;
— устойчивое объединение соучастников про-

исходит с целью совершения одного или не-
скольких преступлений заблаговременно, 
до непосредственного их исполнения.
Несложно заметить, что безусловным и ос-

новным критерием отличия организованной 
группы от группы лиц по предварительному 
сговору уголовный закон выделяет именно 
устойчивость объединения. Этот признак 
имеет оценочный характер, и можно говорить 
о степени его сформированности и, соответ-
ственно, выраженности. Ведь группа из двух и 
более лиц, объединившихся согласно заранее 

4 О чем, кстати, косвенно свидетельствует и длительное расхождение динамики зарегистрированных 
заявлений о преступлениях, административных правонарушениях, происшествиях и фиксируемых ста-
тистическими учетами преступлений. Так, с 2013 по 2017 г. число заявлений выросло с 28,4 до 30,5 млн, 
при этом доля заявлений (от общего количества), по которым возбуждены уголовные дела, на протяже-
нии последних лет стабильно снижается: с 6,2 % в 2013 г. до 5,6 % в 2017 г. (см.: Комплексный анализ 
состояния преступности в Российской Федерации и расчетные варианты ее развития : аналитический 
обзор. С. 6). Велико и количество выявленных прокуратурой нарушений законов при приеме, регистра-
ции и рассмотрении сообщений о преступлении: в 2019 г. установлено более 3,62 млн, а в 2020 г. — 
более 3,49 млн таких фактов (см.: Сайт Генпрокуратуры РФ. URL: https://epp.genproc.gov.ru/web/gprf/
activity/statistics/office/result?item=58866781 (дата обращения: 16.02.2021)).

5 Клименко Ю. А. Классификация соучастия: формы, виды, значение для уголовно-правовой оценки пре-
ступления // Lex russica. 2016. № 5 (114). С. 162.
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обдуманному умыслу для совместного совер-
шения преступления, уже имеет минимально 
необходимую прочность взаимосвязи ее участ-
ников. При этом предварительный сговор мо-
жет сопровождаться определенными пригото-
вительными действиями. Однако достаточный 
уровень устойчивости объединения (крими-
нальной консолидированности) как специфи-
ческий признак присущ только организованной 
группе. Поэтому установление и доказывание 
данного признака является основной практи-
ческой проблемой для правоохранительных 
органов при квалификации организованной 
преступной деятельности.

Понятие «организованная группа» осве-
щается в целом ряде научных работ. Так, 
Ю. А. Красиков отмечает, что под организован-
ной группой понимается два лица или более, 
предварительно сорганизовавшихся для совер-
шения, как правило, нескольких преступлений. 
Обязательными признаками являются предва-
рительный сговор и устойчивость, то есть нали-
чие постоянных связей между членами группы 
и специфических методов деятельности по под-
готовке или совершению одного или несколь-
ких преступлений6.

По мнению А. Н. Попова, суть организован-
ной группы заключается в том, что она созда-
ется в целях занятия преступной деятельно-
стью. Признак устойчивости, заключающийся 
в стабильности состава группы на протяжении 
определенного промежутка времени, является 
вторичным. Главный признак организованной 
группы — это цель ее создания. Применитель-
но к составу бандитизма устойчивость группы 
означает не постоянство форм и методов пре-
ступной деятельности, длительность суще-
ствования группы и количество совершенных 
преступлений, а нацеленность на совместное 
совершение преступлений в течение опреде-
ленного времени7.

А. Б. Калмыкова выделяет следующие кри-
терии, отличающие организованную группу от 
иных форм соучастия: особенности выполнения 
преступления каждым отдельным участником, 

предварительный сговор на осуществление 
деятельности организованной группы и психи-
ческое отношение соучастников к совершае-
мому преступлению8.

Л. М. Прозументов отмечает, что устойчи-
вость организованной группы зависит от трех 
основных компонентов:
— во-первых, от интенсивности ее деятель-

ности. Устойчивыми могут быть только дей-
ствующие группы, поскольку преступная 
деятельность способствует развитию функ-
циональных связей внутри группы и служит 
своеобразным «контролером» по проверке 
их прочности. При совершении каждого но-
вого преступления с положительным исхо-
дом группа укрепляется, что повышает ее 
устойчивость. Вместе с тем не исключена 
возможность признания устойчивости в 
организованной группе и при совершении 
одного преступления, которое требует дли-
тельной подготовки, детального распре-
деления ролевых функций, планирования 
и т. д.;

— во-вторых, от удовлетворения через иерар-
хизацию личного интереса каждого члена 
группы. Чем в большей мере группа ориен-
тирована на формирование личностных, а 
не только функциональных связей и защиту 
интересов отдельных ее членов, тем более 
она устойчива;

— в-третьих, от наличия психологической за-
щищенности каждого члена группы9.
Как мы видим, понимание специфики ор-

ганизованной группы несколько различается. 
Обобщая судебную практику по уголовным де-
лам, Пленум Верховного Суда РФ в ряде поста-
новлений давал близкие по смыслу, но также 
не во всем совпадающие разъяснения устой-
чивости организованной группы. Т. В. Якушева 
пишет, что в целом содержание понятия «устой-
чивость» в них сводится к длительному, стой-
кому характеру преступной связи, постоянству 
форм и методов, планированию преступной 
деятельности, стабильности состава группы, ее 
организационных структур, подчинению группы 

6 Уголовное право России : учебник / под ред. А. Н. Игнатова, Ю. А. Красикова. М., 2008. Т. 1 : Общая часть. 
С. 274–275.

7 Уголовное право России. Общая часть : учебник / под ред. И. Э. Звечаровского. М., 2010. С. 310, 312.
8 Калмыкова А. Б. Отграничение организованной группы от преступного сообщества // Вестник Москов-

ского университета МВД России. 2010. № 3. С. 124.
9 Прозументов Л. М. Организованная группа как форма соучастия в преступлении в действующем рос-

сийском законодательстве // Вестник Томского государственного университета. Право. 2015. № 4 (18). 
С. 67.
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дисциплине и требованиям организатора (руко-
водителя)10.

С. А. Яшков отмечает трудность деления 
признаков устойчивости, предложенных Вер-
ховным Судом РФ, на обязательные и факуль-
тативные, поскольку большинство из них пере-
менны, т.е. характерны и для организованных 
групп, и для групп по предварительному сго-
вору11.

С нашей точки зрения, сопоставление и 
обобщение признаков, перечисленных в по-
становлениях Пленумов Верховного Суда РФ, 
показывает, что основу устойчивости группы 
составляют такие элементы, как прочность и 
длительность объединения ее участников на 
основе общего преступного умысла, наличие 
в составе группы организатора (руководителя), 
планирование совместной преступной деятель-
ности, тщательная криминальная подготовка 
членов группы с распределением ролей и со-
гласованность их действий, постоянство форм 
и методов преступной деятельности, при необ-
ходимости — оснащенность орудиями и сред-
ствами совершения преступлений12.

Представляется, однако, не вполне убеди-
тельным указание на такой элемент устойчи-
вости, как постоянство форм и методов пре-
ступной деятельности организованных групп. 
Ведь фактически они пытаются ее совершен-
ствовать с целью повышения эффективности, 
включая оперативное реагирование на изме-
нения условий своей преступной деятельно-
сти13. Следовательно, данный элемент может 
учитываться только совместно с другими со-
ставляющими устойчивости. Что же касается 
заблаговременного распределения ролей 
между членами организованных групп, то оно 
нередко относится и к группе лиц по предва-
рительному сговору, поэтому является надеж-
ным признаком также лишь в совокупности с 
иными элементами.

Для лучшего понимания проблемы рассмо-
трим некоторые судебные решения в части ква-
лификации преступной деятельности органи-
зованных групп различной направленности14. 
Сопоставление и обобщение перечисленных в 
них признаков показывает, что основу устойчи-
вости группы составляют следующие элементы:

10 Якушева Т. В. Законодательная регламентация и практика привлечения к уголовной ответственности 
за организацию преступного сообщества (преступной организации) : дис. … канд. юрид. наук. М., 2016. 
С. 54.

11 Яшков С. А. Уголовно-правовая характеристика количественного признака организованной группы // 
Вестник Академии Следственного комитета Российской Федерации. 2014. № 2. С. 54.

12 П. 2 и 4 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 17.01.1997 № 1 «О практике применения су-
дами законодательства об ответственности за бандитизм» ; п. 10 постановления Пленума Верховного 
Суда РФ от 27.01.1999 № 1 (с изм. и доп.) «О судебной практике по делам об убийстве (ст. 105 УК РФ)» ; 
п. 15 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27.12.2002 № 29 (с изм. и доп.) «О судебной 
практике по делам о краже, грабеже и разбое» ; п. 12 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 
28.06.2011 № 1 (с изм. и доп.) «О судебной практике по уголовным делам о преступлениях экстремист-
ской направленности» ; п. 6 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 09.02.2012 № 1 (с изм. и 
доп.) «О некоторых вопросах судебной практики по уголовным делам о преступлениях террористиче-
ской направленности» ; п. 19 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 18.10.2012 № 21 (с изм. 
и доп.) «О применении судами законодательства об ответственности за нарушения в области охраны 
окружающей среды и природопользования» ; п. 16 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 
09.07.2013 № 24 (с изм. и доп.) «О судебной практике по делам о взяточничестве и об иных коррупци-
онных преступлениях» // Доступ из СПС «КонсультантПлюс».

13 Это тем более относится к преступному сообществу (преступной организации).
14 См.: постановление Верховного Суда РФ от 15.05.2012 по делу № 5-Д 12-24 ; апелляционное определе-

ние Судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда РФ от 24.01.2019 по делу № 11-АПУ 18-
26 ; апелляционное определение Судебной коллегии по делам военнослужащих Верховного Суда РФ 
от 07.05.2019 № 201-АПУ19-12 ; апелляционное определение Санкт-Петербургского городского суда 
от 28.10.2019 по делу № 1-21/2019 ; апелляционное определение Московского городского суда от 
06.12.2019 по делу № 10-22470/2019 ; апелляционное определение Судебной коллегии по уголовным 
делам Верховного Суда РФ от 23.12.2019 по делу № 33-АПУ 19-28 ; кассационное определение Судеб-
ной коллегии по уголовным делам Верховного Суда РФ от 30.01.2020 № 22-О20-1 ; апелляционное 
определение Судебной коллегии по делам военнослужащих Верховного Суда РФ от 09.07.2020 № 223-
АПУ20-2 // Доступ из СПС «КонсультантПлюс».
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1)  заблаговременность объединения группы 
и наличие у ее членов единого умысла (на-
правленность на совершение конкретных 
преступлений), стабильный состав соучаст-
ников на основе длительного периода их 
общения и совместной криминальной дея-
тельности;

2)  наличие организатора (создателя и руково-
дителя группы), который заблаговременно 
разрабатывает общий план преступной дея-
тельности и организует управление группой;

3)  планирование конкретных преступлений, 
функционально-ролевое распределение 
между членами группы и координация их 
действий, подчинение участников крими-
нальной дисциплине, наличие методов 
сокрытия или отлаженной системы конспи-
рации преступной деятельности.
Дополнительными (факультативными) 

элементами устойчивости организованной 
группы являются:
1)  техническая оснащенность группы, заблаго-

временная подготовка орудий преступле-
ния;

2)  легализация (отмывание) денежных средств 
или иного имущества, приобретенных пре-
ступным путем;

3)  аккумулирование денежных ресурсов на 
нужды группы;

4)  использование в преступной деятельности 
членами группы своего служебного положе-
ния, наличие коррупционных связей;

5)  возможность строгого наказания (вплоть до 
убийства) членов группы, нарушивших уста-
новленные в ней правила.
Отдельного внимания заслуживает вопрос 

о количественном признаке — численности 
организованного преступного образования. 
Любая совместно действующая группа лиц 
является в той или иной мере взаимосвязан-
ной общностью людей. Следовательно, необ-
ходимо учитывать социально-психологическую 
классификацию групп по их количественному 
составу, в соответствии с которой микрогруппа 
состоит из 2–3, а малая группа насчитывает до 
десятков человек. При этом наименьший опти-
мальный состав трудоспособной малой группы 

составляет от 5 до 9 человек. Такая группа легче 
добивается согласованного решения и менее 
подвержена делению на группировки15.

Представляется, что социальная специфика 
группового взаимодействия проявляется и в ор-
ганизованных формах соучастия, обеспечивая 
необходимую степень влияния организатора 
(руководителя), сохранение устойчивости груп-
пы и эффективность преступной деятельности. 
При этом, естественно, необходимо учитывать 
критерии разграничения, установленные в ч. 3 
и 4 ст. 35 УК РФ.

Как известно, в некоторых случаях преступ-
ная группа из 2 человек признается организован-
ной16. Представляется, однако, что минимальный 
«формообразующий» состав организованной 
группы составляет 3 человека, отвечающих при-
знакам субъекта преступления. В таком случае 
происходит более четкое функционально-ро-
левое распределение ее участников, а значе-
ние организатора (руководителя) приобретает 
реальное содержание в части подготовки и 
управления преступной деятельностью других 
лиц. И наконец, превышается некий условный 
порог повышенной общественной опасности, 
разделяющий группу лиц по предварительному 
сговору и организованную группу. Данное суж-
дение наиболее применимо к вопросу квалифи-
кации соответствующих преступлений между-
народного характера корыстной направленности 
(как рекомендовано ратифицированной Россией 
Конвенцией ООН против транснациональной 
организованной преступности17).

Фактически микрогруппа может представ-
лять собой минимальные по размеру самостоя-
тельную организованную группу и структурное 
подразделение преступного сообщества (пре-
ступной организации). Численность оптималь-
ной малой группы является максимальной для 
отдельной (самостоятельной) организованной 
группы, а увеличение количества ее членов 
фактически приводит к формированию неболь-
шого преступного сообщества (преступной ор-
ганизации) вследствие усложнения групповой 
структуры и функционирования такого обра-
зования. Поэтому с точки зрения соотношения 
эффективности преступной деятельности и чис-

15 См.: Мананикова Е. Н. Социальная психология. М., 2014. С. 119–158.
16 См., например: апелляционное определение Судебной коллегии по уголовным делам Верховного 

Суда РФ от 06.02.2019 № 78-АПУ19-1 // Доступ из СПС «КонсультантПлюс».
17 Конвенция против транснациональной организованной преступности (принята в г. Нью-Йорке 

15.11.2000 Резолюцией № 55/25 на 62-м пленарном заседании 55-й сессии Генеральной Ассамблеи 
ООН) // Доступ из СПС «КонсультантПлюс».
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ленности соучастников самостоятельная орга-
низованная группа имеет оптимальный состав 
3–5 человек.

Уголовный закон предусматривает отдель-
ные составы преступлений, обязательным 
признаком которых является их совершение 
организованной группой. По мнению Ю. А. Кли-
менко, организованная группа имеет следую-
щие разновидности:
1)  террористическая организация (ст. 205.5 

УК РФ);
2)  незаконное вооруженное формирование 

(ст. 208 УК РФ);
3)  банда (ст. 209 УК РФ);
4)  некоммерческая организация, посягающая 

на личность и права граждан (ст. 239 УК РФ);
5)  экстремистская организация (ст. 282.2 

УК РФ)18.
Следует отметить, что перечисленные соста-

вы преступлений, за исключением бандитиз-
ма, не содержат прямого указания на признак 
устойчивости. Однако деятельность таких групп 
носит организованный характер, поскольку она 
невозможна без криминальной консолидиро-
ванности (сплоченности) соучастников, которая 
и означает устойчивость их объединения19.

В то же время указанный перечень разно-
видностей организованных групп представля-
ется явно неполным ввиду отсутствия в нем 
упоминания террористического сообщества 
(ст. 205.4 УК РФ) и экстремистского сообщества 
(ст. 282.1 УК РФ), отнесенных Ю. А. Клименко к 
видам преступного сообщества, хотя эти соста-
вы прямо предусматривают именно устойчи-
вую группу лиц.

Представляется, что введение в уголовное 
законодательство понятий террористического и 
экстремистского сообщества, а также террори-
стической, некоммерческой и экстремистской 
организации в перечисленные выше нормы 
Особенной части УК РФ является не вполне 
удачным с терминологической точки зрения 
решением, вносящим путаницу в понимание 
форм организованной преступности во взаи-
мосвязи данных составов с ч. 3 и 4 ст. 35 УК РФ. 
Кроме того, следует отметить и тот факт, что 
в действующей редакции ч. 4 ст. 35 и ст. 210 

УК РФ (в отличие от первоначальной) корре-
спондируют между собой не в полной мере.

Полагаем, что наиболее явно выраженными 
примерами составов организованной группы 
в Особенной части УК РФ могут служить неза-
конное вооруженное формирование и банда, 
которые имеют определенное сходство по 
устойчивости и вооруженности. С точки зрения 
социальной психологии даже при увеличении 
количества их членов до нескольких десятков 
они (как и любые другие организованные груп-
пы) остаются малыми группами. В то же время 
этот процесс сопровождается усложнением и 
структурированием подобных преступных объ-
единений. Аналогичная ситуация складывается 
при объединении нескольких групп под общим 
руководством. Более того, любая самостоятель-
ная организованная группа превращается в 
преступное сообщество (преступную организа-
цию) даже без увеличения ее численности при 
наличии целей, предусмотренных ч. 4 ст. 35 
УК РФ, и появлении в ней структурных подраз-
делений.

Практика показывает, что проблема заклю-
чается в выявлении и доказывании именно 
устойчивости каждого конкретного объедине-
ния соучастников. Суды не всегда соглашаются с 
данной органами предварительного следствия 
квалификацией преступлений как совершенных 
организованными группами, если собранные 
и исследованные доказательства не подтверж-
дают достаточной степени их консолидирован-
ности. Указывалось, что отсутствуют сведения 
о том, что подсудимые заранее договорились 
объединиться для совершения преступлений 
и сформировали устойчивую группу с высоким 
уровнем организованности. Не было инфор-
мации о том, что соучастниками велись раз-
работка и обсуждение планов преступлений, 
предварительная подготовка к их совершению, 
происходило функционально-ролевое распре-
деление. В некоторых случаях суды не при-
знали группу соучастников организованной, в 
частности с учетом их родственных и дружеских 
отношений20.

Представляется, что в подобных случаях 
органы предварительного расследования не 

18 Клименко Ю. А. Указ. соч. С. 166.
19 Соответственно, при оценке содеянного не требуется ссылка на п. «в» ч. 1 ст. 63 УК РФ (совершение 

данных преступлений организованной группой).
20 См., например: Демчук С. Д., Харатишвили А. Г. К вопросу о квалификации организованной пре-

ступной деятельности в сфере незаконного оборота наркотиков // Антинаркотическая безопасность. 
2013. № 1 (1). С. 101 ; определение Судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда РФ от 
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смогли представить убедительных доказа-
тельств достаточной степени криминальной 
консолидированности группы лиц (в виде проч-
ных связей между соучастниками и управления 
процессом реализации общего умысла). Соот-
ветственно, суды признали не нашедшей под-
тверждения устойчивость преступных групп по 
рассмотренным уголовным делам.

В то же время подобные решения выглядят 
неоднозначно в ситуациях доказанности в ходе 
следствия тех или иных элементов криминаль-
ной организованности объединенной общим 
умыслом группы лиц, которая совершила в 
сходном составе несколько или целую серию 
однородных преступлений21.

Так что же является основным содержанием 
устойчивости как главного критерия органи-
зованной преступной деятельности? Группа в 
социально-психологическом смысле появля-
ется лишь тогда, когда есть необходимость в 
совместной деятельности и каждое лицо, вхо-
дящее в эту группу, идентифицирует себя как 
ее члена, при этом между соучастниками воз-
никают формальные и неформальные отноше-
ния. По нашему мнению, устойчивость — это 
в первую очередь социально-психологическая 
характеристика группы, обеспечиваемая сход-
ством ценностно-нормативных характеристик 
соучастников22. Но, как субъективно-объектив-
ное явление, она имеет и свое внешнее отра-
жение. Поэтому выраженная устойчивость, 
присущая организованной группе, формиру-
ется вследствие стабилизации ее состава пу-
тем формирования структурного ядра из лиц 
с общей прочной криминальной направлен-
ностью и соблюдения определенных правил, 
связанных с изменением состава группы. Могут 
выполняться мероприятия, направленные на 
формирование более тесных отношений между 

ее членами и приобретение ими преступных 
навыков. Таким образом, происходит процесс 
консолидации группы23.

Важно отметить и следующее. В случае 
организованной группы сговор относительно 
преступной деятельности является не просто 
предварительным, он достигается на основе 
заранее обдуманного определенного (конкре-
тизированного) умысла за достаточный проме-
жуток времени (иногда задолго) до его непо-
средственной реализации и характеризуется 
общностью преступных целей, поиском опти-
мальных путей их достижения с постановкой 
и решением соответствующих задач. Заблаго-
временно разрабатывается план совместной 
преступной деятельности, стадия приготовле-
ния сопровождается распределением ролевых 
функций между членами группы (зависящим от 
криминальной специализации группы и инди-
видуальных особенностей ее членов). Запла-
нированные преступления совершаются под 
единым руководством, при сходном составе 
соучастников и согласованности их поведения.

Всё это происходит при непосредственном 
деятельном участии организатора (руководи-
теля) группы, играющего главенствующую роль 
в данном процессе. Иногда из числа наиболее 
активных и сплоченных членов группы склады-
вается ее руководящее ядро. Через входящих в 
ядро лиц лидер может осуществлять частично 
или полностью опосредованное управление 
преступной деятельностью остальных соучаст-
ников. Но в отдельных случаях небольшая орга-
низованная группа не имеет явно выраженного 
лидера и руководство ее преступной деятель-
ностью осуществляется путем совместной выра-
ботки решений24. В целом чем в большей сте-
пени у членов группы выражена общая прочная 
криминальная направленность, тем быстрее 

06.02.2008 № 86-Д07-23 ; апелляционное определение Судебной коллегии по уголовным делам Вер-
ховного Суда РФ от 15.01.2019 № 78-АПУ 18-30 // Доступ из СПС «КонсультантПлюс».

21 См., например: апелляционное определение Судебной коллегии по уголовным делам Верховного 
Суда РФ от 19.03.2019 № 4-АПУ19-2 // Доступ из СПС «КонсультантПлюс» ; апелляционный приговор 
Нижегородского областного суда от 28.08.2020 № 22-2722/2020 // ГАС Правосудие. URL: https://sudrf.
ru/index.php?id=300#sp (дата обращения: 04.02.2021).

22 При этом все или большинство членов (устойчивое ядро) организованной группы обладают последова-
тельно-криминогенным типом личности.

23 Причем организованные группы, объединенные по этническому и (или) религиозному признакам, 
обычно являются более прочными и закрытыми (консолидированными), что не мешает им в необходи-
мых случаях вступать в кооперацию с местными криминальными группами и налаживать коррупцион-
ные связи.

24 См., например: кассационное определение Судебной коллегии по уголовным делам Верховного 
Суда РФ от 23.03.2006 № 58-005-66 // Доступ из СПС «КонсультантПлюс».
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формируется выраженная устойчивость преступ-
ного объединения. Оно приобретает характер 
коллективного субъекта противоправной дея-
тельности, по сути, с единой преступной волей.

Организатор (руководитель) отличается выра-
женной криминальной деформацией личности, 
ему присущ эгоизм — потребность в домини-
ровании, проявляющаяся в подчинении других 
своей воле. Осуществление таким лицом реаль-
ной власти в организованной группе достига-
ется благодаря его интеллектуально-волевым 
(лидерским) качествам. При этом всех соучаст-
ников обычно объединяет сходство интересов и 
целей, а доминирующими являются корыстный 
и агрессивный типы преступной направленности 
личности, которые могут сочетаться. Субъекты 
преступной деятельности, как правило, руковод-
ствуются корыстными либо идейными (экстре-
мистскими или террористическими) мотивами, 
имеющими различную окраску.

Благодаря организатору преступная группа 
приобретает новое качество, что выражается 
в распределении ролевых функций, подчинен-
ности рядовых членов группы, установлении 
групповых норм; усилия лидера обеспечивают 
более высокий уровень объединения и тесную 
взаимосвязь между членами группы, выполне-
ние некоторыми из ее участников постоянных 
ролевых функций и т.п.25

Следует отметить, что организованные груп-
пы, состоящие только из двух исполнителей 
(т.е. не имеющие руководителя) и созданные с 

целью совершения одного преступления, явля-
ются исключением.

Когда организованная группа планирует 
достижение криминальной цели путем совер-
шения лишь одного преступления, то это пре-
ступление должно отличаться повышенной 
сложностью исполнения26. При этом соучаст-
ники должны четко представлять себе распре-
деление и исполнение своих ролевых функций, 
прогнозировать варианты развития событий, 
иметь необходимые знания, умения и навыки 
(вплоть до криминального профессионализма), 
а в определенных случаях орудия, средства или 
предмет преступления. Например, при контра-
банде крупной партии наркотиков подгото-
вительные действия членов организованной 
группы включают:
1)  изучение обстановки на месте предполагае-

мого совершения контрабанды;
2)  анализ работы сотрудников ФТС России и 

Пограничной службы ФСБ России на инте-
ресуемом пункте пропуска через границу;

3)  выяснение того, какие технические средства 
для досмотра и выявления контрабандных 
грузов используются; применяются ли слу-
жебно-розыскные собаки; какова специфика 
таможенных процедур на конкретном пунк-
те пропуска и т.д.;

4)  подготовку тайников, т.е. мест для сокрытого 
перемещения наркотика, их оборудование. 
При этом могут использоваться конструктив-
ные особенности, например, того или ино-

25 Представляется правомерным применение такого отягчающего наказание обстоятельства, как особо 
активная роль в совершении преступления, в первую очередь по отношению к организатору (руководи-
телю) группы по фактам всех совершенных преступлений, охватывавшихся его умыслом. Полагаем, что 
исключением должны являться деяния, предусматривающие повышенную ответственность именно за 
создание (руководство) организованной группой, поскольку этот признак охватывается составом пре-
ступления (например, ч. 1 ст. 208 и ч. 1 ст. 209 УК РФ).

 Ссылка на п. «г» ч. 1 ст. 63 УК РФ является обязательной и в части осуществления управленческих функ-
ций приближенными к руководителю лицами, а также применительно к особо активной роли в совер-
шении преступлений иных членов группы (см., например: приговор Ленинградского областного суда 
от 10.07.2013 по делу № 2-12/2013 ; апелляционное определение Судебной коллегии по уголовным 
делам Верховного Суда РФ от 13.12.2013 № 33-АПУ13-19СП ; апелляционное определение Судебной 
коллегии по делам военнослужащих Верховного Суда РФ от 27.06.2019 № 201-АПУ19-18 // Доступ из 
СПС «КонсультантПлюс»).

 В ситуациях участия лиц, не входящих в состав организованной группы, в совершаемых ею преступле-
ниях содеянное этими лицами необходимо квалифицировать без указания на организованную группу, 
но со ссылкой на соответствующую часть ст. 33 УК РФ, согласно видам соучастников (за исключением 
исполнителя).

26 По материалам проведенного исследования ряда уголовных дел организованные группы, создавае-
мые для совершения одного, как правило — продолжаемого, преступления составили 11 % от общего 
числа (см.: Кисин А. В. Признаки организованной преступной группы // Криминологический журнал 
БГУЭП. 2011. № 2 (16). С. 88).
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го транспортного средства (пустоты) либо 
применяются какие-либо технологические 
решения;

5)  поиск и подготовку исполнителя. Необходи-
мо учитывать, что контрабанда наркотиков 
часто совершается лицами, не только не 
являющимися организаторами этого пре-
ступления, но даже их и не знающими27.
Подводя краткие итоги, можно сказать, что 

устойчивость объединения (соответственно, 
и организованность группы) имеет в своей ос-
нове два взаимодополняющих аспекта, один 
из которых является в большей степени соци-
ально-психологическим, а другой — организа-
ционно-практическим. Первый аспект преду-
сматривает тесную, относительно длительную 
взаимосвязь объединенных криминальными 
мотивацией и целями членов группы (что обес-
печивает стабильность ее основного состава), а 
также признание рядовыми участниками обяза-
тельности решений своего лидера или руково-

дящего ядра группы либо решений, совместно 
принятых группой. Второй аспект устойчивости 
предусматривает реализацию эффективной 
преступной деятельности путем заблаговре-
менной разработки ее плана и четкого распре-
деления ролевых функций между участниками 
группы, обеспечения согласованности их дей-
ствий, осуществления иных мероприятий, необ-
ходимых для успешного достижения намечен-
ных целей, включая соблюдение определенных 
мер безопасности.

И напротив, когда сговор членов группы про-
изошел непосредственно перед совершением 
преступления либо состоялся заранее, но отсут-
ствовали их тесная взаимосвязь и тщательная 
совместная подготовка к нему, безусловно, это 
группа лиц по предварительному сговору — 
ввиду недостаточной устойчивости такого объ-
единения. Иными словами, при отсутствии 
консолидированности нет и организованной 
группы.
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